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La triple imagen de la Guadalupana
(México)

ARTUROALVAREZ ALVAREZ

Al escribir sobre laimagen de la Virgen de Guagahenerada en México
es obligado tener en cuenta estas consideracisaeslilto, casi cinco veces
centenario; las supuestas apariciones de la Vagedio Juan Diego en 1531,
el origen de la bella pintura del Tepeyac; questeodion a “su” Guadalupana
esta incrustada en lo mas hondo del alma mexicaeeel santuario mexicano
es hoy uno de los templos marianos mas visitadda destiandad; y que la
fama de la Guadalupana ocupa hoy el lugar queidglms ¥ medio antes que
Hernan Cortés llegara a México tuvo el icono omgjide la Guadalupe de
Espafia. Capitulo muy distinto es el que se refieoeigen de la pintura vene-
rada en el Tepeyac, tenida por los aparicionisiaso transformacion sobre-
natural de las rosas que el indio Juan Diego lleveb su ayate al obispo
Zumarraga en una bella estampa de la Madre de Degsnda cuyos primeros
timidos balbuceos aparecieron en un poema de eXaltanexicana, escrito c.
1620 por el capitan espafiol Angel Betancourt yesegerian en el folleto
Partida de nuestra Sra. de Guadalupepreso el afio 1634 con motivo de ser
devuelta la imagen guadalupana a su templo, é&m@sanecer en la catedral de
México desde el afio 1629, en rogativas para queraeslas devastadoras
lluvias que asolaron la ciudad y causaron milesndertos. Afios en que la
imagen sufrié una radical reforma y la leyenda sar origen milagroso fue
tomando cuerpo hasta que la redonde6 en 1648iy kld estampa el bachi-
ller y clérigo criollo Miguel Sanchez, sin otro geoque la fragil tradicion de
14 afos; pues en el prélogo él mismo dideterminado, gustoso y dili-
gente busqué Papeles y Escritos tocantes a la S¥mtagen y su milagro;
no los hallé, aunque recorri los archivos donde pad guardarse™.

* SANCHEZ, Miguel:Ymagen de la Virgen Maria Madre de Dios de Guadalugilagrosamente
aparecida en la Civdad de Méxi¢bléxico, 1648).
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¢, Como iba a encontrarlos si en la abundante biilftagde crénicas de la
Nueva Espafia, escritas en el siglo XVI, no exst@énor alusion al milagro
de las rosas ni al origen sobrenatural de la imggedalupana del Tepeyac?

Foto 1.Escultura gotico flamenca del siglo XV, colocada
en el coro del Monasterio de Guadalupe el afio 1499
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SANTA MARIA TONANTZIN

En la conquista de la gran Tenochtitlan -con peotdados espafioles 'y
varios millares de indigenas que se le unieronlarcéla y otros pueblos-,
Hernan Cortés estuvo acompafiado por cuatro saesrddtmercedario fray
Bartolomé de Olmedo, el clérigo secular Juan Didmsyfranciscanos Pedro
Melgarejo, sevillano, y el extremefio Pedro Altamiraaunque su labor no
fue evangelizadora sino como capellanes castre@ses dos afios mas tarde
cuando el emperador Carlos | envié a la Nueva Espads misioneros fran-
ciscanos paisanos suyos, que zarparon del pue@Gawie en abril de 1522 vy,
tras la escala de casi un afio en Espafia, arrilaakééxico en el verano si-
guiente: los sacerdotes Juan de Tecto, guardiacodeento de Gante-; Juan
de Ayora, que habia sido profesor en la universitdalaris- y Pedro de Gante,
que, por humildad, habia rehusado el sacerdoaidyéxico rechazo la mitra,
ofrecida por su cercano pariente el César. Sabgo®3ecto y Ayora acom-
pafaron al Conquistador en la durisima expediclas Hibueras (1524-1525),
asistiendo espiritualmente a Cuauthémoc antes die, na@usado de una su-
puesta conjura para asesinar a Cortés y a suagagjtpero naufragaron, con
el capitan Juan de Avalos y otros treinta pasajewsndo su barco navegaba
desde Trujillo de Honduras, para recoger alli awgmta espafioles abandona-
dos en la isla CozuntelEn cambio, fray Pedro llevé a cabo una intenisarla
evangelizadora y docente en la capital aztecaafuhalen 1525, y dirigiendo
durante medio siglo, el primer colegio para losgedas establecido en Nueva
Espafia, donde ensefiaba a los nifios gramaticaiscadeenuisica, escultura,
pintura y otros oficios, como él mismo explicari@arlos | en carta de 31 de
octubre de 1532.

Por su parte, los doce misioneros franciscanoadleg a Nueva Espafia
en 1524 se repartieron todo el extenso territodoqeistado‘derribando
ynnumerables cues y tenplos, donde reverengiavamasos ydolos y hazian
sacrefi¢cios humanos sin cuento, y les pusimos altake cruzes y come¢camos
a hedeficar yglesias y monesterios para les conautécdotrina christiana y

2 MIRALLES, Juan:Hernan Cortés, inventor de Méxi¢edicion de Barcelona, 2004), vol. Il,
pp. 369 y 388.
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el santo baptismd. Segun testimonio de fray Bernardino de Sahadimas
prestigioso investigador del México prehispanddelo méas venerado por los
indios aztecas y otros pueblos lejanos era la diosantzin -nuestra madre,
en lengua nahuatl-, que recibia culto sobre ebcEgpeyac, en las afueras de
la gran Tenochtitlan. Retirado el idolo y destrusdiceocali, los franciscanos
los sustituyeron por una pequefia ermita y una imdgeda Virgen Maria, que
recibio culto bajo el mismo nombre de la deidadapag para hacer més facil
a los indios el cambio al nuevo credo religiosodMa catequética que, a la
larga, motivaria que muchos novocristianos recararsu antigua Tonantzin
y quisieran volver a los antiguos ritos idolatridosjue obligé a fray Sahagun
-testigo de excepcidn, pues moré en la ciudad deiddéy sus alrededores
desde que llegé a Nueva Espafia, en 1529, hastaestenel 1599- a protestar
enérgicamente y pedir que se le quitara el equimootbre del idolaAqui, en
México, estd un montezillo que se llama Tepeéacdas espafoles llaman
Tepeaquilla y agora se llama Nuestra Sefora de @Gluge. En este lugar
tenian un templo dedicado a la madre de los diogedajllamavan Tonantzin,
gue quiere decir “nuestra madre”... y agora que estaedificada la iglesia
de nuestra Sefiora de Guadalupe, también la llanamartzin. Y es cosa que
se debria remediar... Parece esta invencién satguaca paliar la idolatria
debaxo equivocacion de este nombre Tonantzin.nérviagora a visitar a
esta Tonantzin de muy lexos, tan lexos como ds,dateual devocion tam-
bién es sospechosa, porque en todas partes hayasiglesias de Nuestra
Sefiora y no van a ellas, y vienen de lexas tierr@sta Tonantzin, como
antiguamentée

Parece seguro que la primera ermita del cerro Bepg\el culto a la
imagen de la Virgen fueron atendidos por los frecemmos del convento de
Santa Cruz de Tlatelolco hasta el afio 1554 ¢ 1&58ue les fue quitada por
el arzobispo fray Montufar, asi como una sextagpdetlas doctrinas fundadas
por ellos y que él entreg6 al clero secular, cantudiera a los frailes domini-
cos y agustinos, lo que motivé duras quejas des @temperador.

3 Carta de fray Martin de Valencia a Carlos |, feehad Cuahutitlan el 27 de noviembre de
1532, firmada por él y por otros nueve franciscanos

4 SAHAGUN, Bernardino deHistoria general de las cosas de la Nueva Espégiicion
“Cronicas de América”, n°® 55b, Madrid, 1990, p. 9BORQUEMADA, fray Juan devionar-
quia Indiana(Sevilla, 1616), vol. 2, p. 357.

Revista de Estudios Extremefiz810, Tomo LXVI, N.° | I.S.N.N.: 0210-2854



LA TRIPLE IMAGEN DE LA GUADALUPANA (MEXICO) 77

¢ QUE IMAGEN MARIANA SUSTITUYO AL IDOLO AZTECA?

Mientras el profundo analista O’Gorman supone quefigie de la ma-
dre de Dios no tuvo una advocacion especifica, Dbldza, M. Godinez,
R. Nebel, J. Lafaye y otros prestigiosos histonad@uadalupano/mexicanos
creen que la Tonantzin pagana fue sustituida, dgggténcipio, por una copia
de la efigie extremena de Guadalupe, entoncestanda por sus milagros y
muy venerada por los espafiél€diertamente, esta segunda hipotesis cuenta a
su favor con el apoyo de estos datos bien documesitéa devocion a la Vir-
gen de las Villuercas fue llevada a Nueva Espafiaspderviente devoto
Cortés y por muchos soldados de la conquista, dolie extremefos; los
“Doce Apostoles” procedian de la provincia franaisa/extremefia de San
Gabriel, fundada en 1499 por fray Juan de Guadaiugereal cédula del em-
perador Carlos |, datada en marzo del afio1531naldea las autoridades de
México que no pusieran obstaculos en el cobrogléntedsnas y mandas testa-
mentarias hechas a favor del santuario espafies&misma fecha moraba en
el convento franciscano de Cuautitlan -supuestaapa¢l mitico indio Juan
Diego- fray Alonso de Guadalupe, monje jeronimosarnpuebla y después
misionero franciscano; por otra real cédula, datew diciembre de 1537,
ordenod el César a los gobernadores de la Nuevai&spee las limosnas y
mandas destinadas al monasterio guadalupenseviasama través de la Casa
de Contratacion de Indias, de SeVijllen otras dos reales cédulas, fechadas en
Valladolid el afio 1551, la reina madre, JuanaCdstilla, ordend a las autori-
dades civiles y eclesiasticas de Indias que nodi@gzn inscribirse como co-
frades de la Virgen de Guadalupe de Espafia alssnas que, de su voluntad,

5 MAZA, Francisco de |aEl Guadalupanismo mexicarfMéxico, 1953); GODINEZ, Francisco:
Dos cultos fundantes: Los Remedios y Guadalupel¢(1628)(Zamora-Michoacan, 2001);
NEBEL, Richard:Santa Maria Tonantzin, Virgen de Guadalugxico, 1992); LAFAYE,
JacquesQuetzalcéatl y Guadalup@México, 1974).

5 Ambos documentos se recogen en el co@iokeccién de documentos inéditos de Ultramar,
libro I, titulo VIII, pp. 165-166, n° 66 y 67. Sell@en la R. Academia de la Historia y fue
publicado por Angel ALTOLAGUIRRE en el vol. XX (Maidi; 1927) sobre la “Gobernacion
espiritual de las yndias”. Ver nuestro trabajo “Gaiape de Espafia en el México del siglo
XVI”", Revista de Estudios ExtremefiaXlll (2006), n° | (marzo-abril), pp. 389-409.
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quisieran hacerfo Estos documentos irrebatibles demuestran questaim-
bre espafiola de ofrendar limosnas a la milagroageém de Guadalupe pasa-
ron a Nueva Espafia a raiz de su conquista (158&muestran que el afio
1551 ya estaba establecida en México la cofradita dérgen extremefia.
Y aunque no sepamos en qué iglesia de México edtbiaada dicha cofradia
ni tengamos prueba documental que lo demuestresarteade fray Diego de
Santa Maria a Felipe Il (1575) da a entender quES&6 fue trasladada a la
nueva ermita levantada por fray Montiufar cuandeadlalli la imagen de
Guadalupe pintada por Marcos Cipac y que sus deletelacionaban con la
Guadalupe de Espafia y que muchos donantes de &spsnandas testamen-
tarias creian que se hacian llegar al monastetieragfio, aunque en muchos
casos se repitiera lo que acontecio, en 1613, ajerfray Pedro del Puerto,
gue recorriendo el virreinato del Peru y narrandestancia en la ciudad boli-
viana de Chuquiabo, cuenta que “los espafioles nlepia quieren a su
Guadalupe del templo de San Francisco, no a lasgafta, que no ven ni
gozan de lo que darfViaje por el virreinato de Perl en los afios 161236
Ms. en el archivo del monasterio de GuadalupeQj°Idas bien creemos que
el idolo azteca fue sustituido por una pintura aléninaculada, tan ligada
devocionalmente a los franciscanos; y sabiendolagi@rimeros religiosos
flamencos llevaron a la Nueva Espafia grabadosyngsts de esta representa-
cion de Maria -rodeada de rayos, como la que mémigortada del catecismo
recopilado por fray Pedro de Gante y publicado el553 en lengua nahuatl,
bien pudo inspirarse Marcos Cipac en alguna de,ddato mas que estudid
pintura en la escuela fundada por este sabio p saligioso.

7 Las descubrié Garza-Valdés en el Archivo de IndiesSevilla -Indiferente General, 424,
lib. 22, f© 300-301- y las publico en su citadaragbpp. 14-17. En ellas, tras recordar la reina
la singular devocion que Los Reyes Catolicos, sukgs, tuvieron a la Virgen y monasterio
de Guadalupe, les dice que el prior y conventoaseduejado de quwosotros impedis que
no entren ni se asienten por cofrades de la dichksados que lo quieran y han tenido y
tienen devocion de hacerlo... y quitais las limasgae los tales cofrades y otras personas
por sus devociones harianQueja parecida a la que, en 1575, elev6 a Fdligleprocurador
del monasterio en Nueva Espafia, fray Diego de 9datéa.
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Foto 2.Imagen de la actual Gudalupana venerada en México,
pintada en la primera mitad del siglo XVII
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1556: NUEVA IMAGEN EN UNA NUEVA ERMITA

Aunque el fraile dominico Alonso de Montufar -grdimeo, de Loja- fue
presentado el afio 1551 para la sede arzobispaégied] vacante por muerte,
en 1548, de fray Juan de Zuméarraga, no tomé posésista junio de 1554,
fecha en que alin se rendia culto a Santa Marianfdneen la cumbre del
Tepeyac. Como antes ya indicamos, una de las @idegisiones que tomo
fue quitar a los franciscanos, dominicos y agustineena parte de sus doctri-
nas para darlas a su clero secular, y con ellasiiéa en que era venerada la
Virgen Tonantzin, en el mismo cerro Tepeyac enegti@bleciera su cuartel el
capitdn Gonzalo Sandoval durante la conquista dapital del imperio azte-
ca (1521). Sin que sepamos si fray Monttfar manalgun tiempo el culto a
la imagen de la primera ermitilla, si esta bienutoentado que el afitb56
puso nueva una imagen de la Virgen -encargada pairigio Marcos de
Aquino Cipac- en la modesta capilla de adobes tedan a los pies del cerro
Tepeyac; tal vez para hacer mas comodo el accesasdievotos. Artista elo-
giado como prestigioso pintor por el cronista det€oBernal D. del Castiffo
y de él que sabemos que era mexicano, que esagdiédnicas europeas de la
pintura en la escuela creada en 1529 por fray Rigigante; que adn vivia en
1568 -en decir de lo&nalesdel indio contemporaneo suyo Juan Bautista- y
entre otros trabajos realizé, con cuatro ayudantdgenas, el gran retablo del
templo de San Francisco de la calle Madero, coatila capilla de San José
de los Naturales; en 1566 pint6 el gran lienzo [jee¢ con la galeria de todos
los sefiores que gobernaron México desde su fundadacatl y las armas de
Carlos | en primer plano; en 1564 pint6 la capdé&aSan José; y en 1567,
ayudado por siete indios, las 64 figuras paratda gé plata construida por
Claudio Arciniega, autor de los planos de la catledis México, levantada con
motivo de la muerte del emperador Carlos I. Endtoha del arte de México
es considerado Cipac como el mas notable de laremindigenas de la épo-
ca colonial.

8 DIAZ DEL CASTILLO, Bernal: Historia Verdadera de la Conquista de la Nueva Espa
(Madrid, 1632), cap. 91, p. 69.

® VELAZQUEZ CHAVES, Agustin:Tres siglos de pintura colonial mexica(déxico, 1986),
pp. 487 y siguientes.
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Foto 3.Imagen original de la Virgen de Guadalupe pintadal®55
por el indio Marcos Aquino Cipac y reformada pamrtar el nifio
y afadir a esta las manos juntas

En la modesta ermita recién terminada coloco franidfar la bella
pintura de Marcos Cipac, sospechando el prestigiggoriador O’Gorman
que lo hizo en “secreto y subrepticiamente y, alavpor primera vez, los
indios la creyeron “aparecida”, aunque el preladogs afirmo tal cosa sino
que “Cristo ponia, a veces, especial devocion égénes de su Santa Ma-
drel, Y fuera por devocion a la Virgen de Guadalupenhpara que no fuese
venerada con el sospechoso nombre del idolo aztecague a muchos devo-

10 O’'GORMAN, Edmundo:Destierro de sombra@viéxico, 1986), pp. 146-148.
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tos les recordase la Guadalupe de Espafia, vaknka gfrecer aqui algunos
muy valiosos testimonios contemporaneos sobreggmde esta imageny su
bautizo. Asi, Antonio Oliver -uno de los testigosla informacion mandada
abrir por Felipe Il al virrey Luis de Velasco éciada el 7 de abril de 1562; a
raiz de acusaciones muy graves llegadas hastan@rozosobre la conducta de
fray Montufar y el destino que daba a los donatheshos por los devotos a la
imagen del Tepeyac-, asegurd que este arzobispo la advocacion de la
hermita de nuestra sefiora de Guadalupkecandnigo Francisco Rodriguez
-otro de los que declararon en dicho juicio- maideque la iglesita era tan
pobre quéno se ha fecho syno una capilla de adoheg’Antonio Freire
-portugués, que el afio 1570 era capellan de latemhel Tepeyac y en su
testamento dejé 2.000 pesos para que se labraraglesia de cal y canto,
bien labrada”-, también declarante en el juicionad que por mano del ma-
yordomo de la ermita tratava en vino e azeite ehdiargobispo con el dinero
de la dicha limosna de la dicha hermita, enviandaleender a las minas
comarcanas, y que acerca desto hay grade murmunacgscandalo en esta
¢iudad™. En 1572 envio el rey Felipe Il al monje de Guagealfray Diego de
Santa Maria para hacerse cargo de las limosnasgandestamentarias he-
chas en México para el monasterio extremefio fsrajo haber persona que
lo hiciera, se perdian a veces y otras eran deakicpdr los prelados para
levantar iglesias- y otros asuntos de la Coron&a¥ visitar la imagen de
Guadalupe venerada a las afueras de México e indabee sus origenes y
cofradia, el 12 de diciembre de 1574 y el 24 demde 1575, envié al monar-
ca sendos informes, en el primero de los cualéEéqueel origen que tuvo
fue que vino a esta prouincia, aura doze afios,ombre con un poder falso
de nuestro Monesterio de Nuestra Sefiora de Guadaklmual recogié mu-
chas limosnas y, manifiesta la falsedad del pagkehuy6 y quedaron cierta
cantidad de dineros de lo que auia cobrado. Losammymos desta ermita,
que entonges se llamaua por otro nombre, entendiémdeuocion con que
acudian los chistianos a Nuestra Sefiora de Gua@alepnudaron el nombre
y pusieron el de Nuestra Sefiora de Guadalupe conmenalia se dize y lla-

11 Este proceso se guarda en el Archivo de Indiaspyldic6 Godinez como apéndice Il de su
0.C., pp. 472-488.
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ma‘2. A peticion del monarca, y con mayor precisiérayod mas autorizados
que los que pudo recoger fray Diego, el virrey leEnriquez, en carta del 23
de septiembre de 1575, explico al rey -que le hadwiabado informacion ve-
raz sobre el origen y cofradia de la ermita de Gluge-, que su origen databa
del afio 1555 6 1556 y fue qthen ganadero, que por alli andaua, publico
auer cobrado salud yendo aquella hermita, y empagiecer la deuocion de
la gente, y pusieron nombre a la imagen ntra. sfgiedalupe por dezir que
se parecia a la de guadalupe d’Espafia... Y de allitselé una cofadria en
la que dizen aura quatrogientos cofadres...El arcgisa puesto ya dos clé-
rigos, y si la renta creciere mas también querréorngr otro, por manera que
todo verna a reducirse en que coman dos o tresigts"®,

EL POLEMICO SERMON DEL ANO 1556

La mutua antipatia entre el arzobispo Montufar prelvincial de los
franciscanos, Francisco Bustamatimotivada, sin duda, por la diferencia de
criterio en el método de evangelizacién, por laedarcon que este prelado
trataba a sus frailes y por las muchas doctrinaslep quité-, daria pie a que
en el sermon predicado en la iglesia de San Jokisdéaturales el dia 8 de
septiembre de 1556 -con asistencia del virrey Hei¥elasco y de las maxi-
mas autoridades de la Real Audiencia-, el padréaemnte criticara con suma
dureza que el arzobispo divulgase milagros de Egén de Guadalupe del
Tepeyac sin comprobar su veracidad, siendo sabid@sta imagefera una
devocién nueva, nacida sin principios y pintada pelrindio Marcos”, a la
vez que desde el pulpito culp6 al prelado de earseifos indios que aquella
imagen obraba milagros y no Dios, contra lo quefrasciscanos les habian
ensefiadoPalabras que nadie contradijo y con las que lascisaanos de

2. Archivo General de Indias, de Sevilla, AudienciaMi&xico, legajo 69.

13 Publicada por el Ministerio de Fomento @artas de IndiagMadrid, 1877), p. 310.

14 Nacido en Toledo, pasé a Nueva Espafia en 1542 yuellun afamado orador, ministro
provincial del Santo Evangelio en dos ocasioneeg/\@ces comisario general de Indias; la

segunda después del polémico sermén, lo que deraupst su Orden no lo sancion6, como
quieren algunos interesados, entre ellos Lauroeliré, director de la revistiuan Diego
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México se mostraron de acuerdo porque eso fublita voz y fania pero
gue sentaron tan mal a fray MontGfar que abriproceso contra el prestigio-
so fray Bustamante proceso que se cerrd a la muerte, en Madriéstke
franciscano y que Montafar guardé lacrado y sellada tanto secreto que no
seria abierto hasta el afio 1846 en que don Mamsaldd y Gardufio, primer
arzobispo de México después de su independencizspi@fia, lo leyd y en
audiencia concedida el afio 1846 al coleccionstotumentos guadalupanos
José Fernando Ramirez, poniendo la mano encimaakefalios que tenia
sobre la mesa, le dijo: “lo que hay de cierto azei® este asunto se contiene
en este pequefio expediente; pero no has de vemiotéa persona alguna”.
Pero tras la muerte de este prelado, la notictivesg0, abriendo agria polé-
mica entre los historiadores crédulos de la leygntlzs no aparicionistas,
entre los que estaban el eminente historiador Jod&gucazbalceta y el canoé-
nigo de la basilica del Tepeyac José Maria Andrade,dio la noticia a los
editores dé.a Giralda, de Madrid, en carta de 24 de marzo de 1888. B 18
se publicé en México y puede verse integro enitadas obras de Godinez y
de Garza-Valdés

SENSACIONAL DESCUBRIMIENTO EN 1999

¢ Como era la imagen de la Virgen pintada por ébiMarcos? Autori-
zado por el cardenal/arzobispo de México, NorbBitera, el microbitlogo
doctor Garza-Valdés -mexicano, profesor en laensidad de San Antonio de
Texas y autor de un estudio sobre la Sabana Santxada en Turin- y en
presencia de los testigos Antonio Macedo, abadidmsilica; su candnigo
José Luis Guerrero; Gilberto Aguirre, catedratieda Universidad Auténo-
ma de México; Lester Rosebrock, fotdgrafo de igensidad de San Antonio

5 Informacion que el sefior arzobispo de México, day Alonso de Montufar, mandé practicar
sobre un sermén que el 8 de septiembre de 1556carday Francisco de Bustamante
acerca del culto de Nuestra Sefiora de Guadalupe 1891 veria la luz en México y puede
verse integro en las obras citadas de Godinez ya&4idés (16). Curiosamente, en dicho
proceso no se hace la menor alusion a las ApagsianJuan Diego.

16 GARZA-VALDES, Leoncio: Tepeyac, cinco siglos de engadéxico, 2002).The hidden
image(Texas).La Virgen del Tepeya€Texas, 1999), p. 23.
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de Texas- analizé el lienzo y fotografio la pintdeda Guadalupana del Tepeyac,
en dos sesiones nocturnas del 4y 5 de febret®@@ utilizando pelicula de
muy alta sensibilidad y modernos filtros infrao®jy ultravioleta, descubrien-
do: 1°.-Que el tejido en que esta pintada la Guadalupadaagiamo-planta
que en 1531 no era conocida en Nueva Espafia, sagardel arzobispo fray
Zumarraga al Consejo de Indias- y no de ixtle oueggcomo se creia hasta
ahora.2°.-Que bajo la pintura de la actual imagen hay otmsicha-genes
ocultas: la primeraepresenta a la Virgen Maria en pie, rodeada de rays,

la media luna a sus plantas y un angel sosteniéndotlatada y firmada el
afiol555en la parte inferior derecha pidr A. (Garza-Valdés no duda que se
trata del indio Marcqdo que confirma la verdad de las palabras delegadr
Bustamante). Pintada sobre una imprimacion blaneaoqulta la imagen pri-
mitiva hay otra imagertambién con rayos, un angel a las plantas de la
Virgen y sin Nifio, firmada por J. A. C., fechada enl625y que Garza-
Valdés identifica como obra del prestigioso pintoan de Arrde Calzonci

un mestizo nacido en Colima el afio 1565; que en &9 vivir a Puebla -alli
falleceria en 1637-y en 1607 se traslad6 a Oaxacale pintd cuadros para el
templo de Santo Domingo; en 1597 decoro el refednhziscano de Cuantinchan
y el afio 1603 dat6 otra imagen de la Guadalu@n®ue sobre esta segunda
pintura se distingue una tercera imagen y una feoh@sa que este autor cree
tratarse del afio 1632; dato interesante porquseefieeha estaba la Guadalupana
en la catedral de México. Optima oportunidad quegsevecho para retocar la
pintura que ahora vemos en la basilica del Tepepasiblemente por el mis-
mo Arrle Calzonci, que bien pudo inspirarse epeliisima imagen pintada
en 1606 por el vasco, afincado en México, Baltdedtchave Orio, en el éleo
pintado el aflo 1625 por Lorenzo de Piedra o enpéadlevada al Desierto de
San Luis en 1629; Unicas representaciones deddd@hupana hechas antes de
1648. Nos dice el sefior Garza-Valdés que al empresgie trabajo, él sélo
buscaba comprobar si el lienzo de la Virgen dekYap tenia bacterias y que
el inesperado y transcendental hallazgo de latmipagen le caus6 una impre-
sion muy fuerte.

¢EN QUE MODELO SE INSPIRO EL INDIO MARCOS?

Después de visitar el santuario/monasterio esphiGluadalupe, el doc-
tor Garza-Valdés finaliza su libro con esta rotuafiianacion, sobre la pintura
del indio Marcos de Aquino Cipatt:a imagen de la primera pintura, sobre
tela de caflamo, con la iconografia de la Inmacula@ancepcion, en el lien-
zo de la basilica de Guadalupe, en la ciudad de Méxes una copia exacta
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de laimagen de la Inmaculada Concepcion que setantra en el coro de la
basilica de Guadalupe, en Extremadura, Espafia”Una exactitud
iconogréfica que, de ser como la describe Garzdégalno tenemos por qué
poner en duda sus afirmaciones- también confirnedupéeno valor del infor-
me que M. Enriquez envi6 al rey Felipe 1l en 15Afime que nada agrada a
ciertos aparicionistas, que lo desvirtan apoyatosl nulo parecido que tie-
ne la pintura del Tepeyac con el vetusto icono raotaextremefio; pero ya
hemos visto que tales palabras no se referiarinaalgen del retablo mayor
sino a la escultura de la Inmaculada que se caaogl coro del monasterio
extremefio de Guadalupe el afio 1499 -en el luganqueaba el escudo de los
Reyes Catolicos, trasladado al palacete que codséluarquitecto flamenco
Juan Guas e inaugurd la real familia en junio d214segun consta en el acta
de un acuerdo capitular tomado en marzo de dichdGongertaron y consin-
tieron todos que... se pusiese una imagen de N@eS#gfiora con su hijo en
los bragos, la qual estuviese sicut mulier amictaeselt luna sub pedibus
ejus” (como mujer vestida del sol y la luna bajo sus)piRecordemos que los
monjes del convento extremefio se oponian a quiiseam trasuntos de la
imagen original de Guadalupe y ello les llevo atpsr varias veces -incluso
con sus hermanos de habito de San Jerénimo eldeeslladrid- por hacer
copias o establecer su cofradia sin permiso desoehonasterio; y para ex-
tender su devocion y beneficiarse de las limosaassl para su culto difun-
dian grabados, no de la imagen original colocada alto del presbiterio sino
de la Inmaculada del coro, que es una magnifitzadaética atribuida al escul-
tor flamenco Guillemin de Gante, de la escuela Egesnan, que labré varias
esculturas en Guadalupe a partir de los afios'4458

Y el argumento que esgrimen los historiadores ejoaistas de que la
imagen que esta en el coro del monasterio de Guaelale Espafia tiene al
Hijo entre sus brazos y la Guadalupana veneragh Bapeyac no tiene Nifio

7 GARZA-VALDES, o.c., p. 373.

8 GRACIA VILLACAMPA, Carlos: Grandezas de Guadalupg®ladrid, 1924), pp.26-43.
GARCIA, SebastianEl coro de GuadalupéSevilla, 1202), pp. 142-151.
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se derrumba ante la afirmacion de Garza-Valdéseguma entrevista publi-
cada en la revista mexicaf®ROCESO(n° 1334, 26 de mayo de 2002,
pp. 51-53) -y que también nos lo confirmo telefémente desde San Antonio
de Dallas- en la imagen pintada por el indio Marebafo 1556i tenia la
Virgen a su Hijo en brazos. Aunque casi borrada su figura, evtteyfafia de
la primera imagen se ven rasgos inequivocos défan Imorrado antes de ser
cubierta con la imprimacion blanca sobre la quepfatada la segunda efigie,
poniendo, en su lugar, las manos juntas que vemés @ntura hecha por el
indio Marcos, haciendo casi desparecer las queigarnabrazaron al Nifio
Jesus. ¢ Por qué tal modificacién? ¢ Tal vez pararelr el valor fundamental
de las palabras del virrey Martin Enriquez a Fdlip&..y pusieron nombre

a la imagen nuestra Sefiora de Guadalupe por deadiecse parecia a la
Guadalupe d’espafia ¢, O para suprimir toda relacién entre las dos GupdaP

Es cierto que en el arte hispano/flamenco del iy primera mitad
del XVI abundan las imagenes de la Virgen, -enrfigle Inmaculada o Asunta,
con o sin Nifio- que también pudieron servir de ing&dn para pintar la
Guadalupana de Marcos Cipac, entre otras las querheatedrales de Coim-
bra, Sevilla, Cuencay Salamanca y sobre tododas@iconos goticos -casi
idénticos a la talla del coro de Guadalupe y a enéag que abundan en los
cantorales iluminados y en los ornamentos saciqusestos en los museos del
monasterio- que bien pudieron servir de modelodib pintor: un grabado en
madera, hecho en Gante en 1468 y hoy conservaBerdéin; el grabado que
ilustra la potada de IRoctrina christiana en lengua mexicanarecopilada
por fray Pedro de Gante y editada en México ell&%8; una tabla del siglo
Xv que se guarda en el coro del ex monasterionta Edara de Moguer (Huelva)
y de la que bien pudo llevar a México alguna estaabplominico fray Andrés
de Moguer, quien el afio 1556 moraba en la capitata y era superior pro-
vincial de su orden; y un precioso grabado hechdpoero c. 1512 . Pero el
hecho de que los novohispanos relacionaran la imdgeé Tepeyac con la
Guadalupe de Espafia y no con otras imagenes igupbagcidas es un argu-
mento muy dificil de rebatir.

LOS RAYOS DE LA GUADALUPANA

Esta claro que en laimagen de la Guadalupanadaiptar Marcos Cipac
la Virgen tenia rayos en su derredor y tambiénemgaradiada la que sobrepintd
encima, el afio 1625, Juan Arrle; ésta casi idéatigactual Guadalupana, sin
duda del siglo XVIl y tal vez obra del mismo pintaunque retocada en varias

Revista de Estudios Extremefiz810, Tomo LXVI, N.° | I.S.N.N.: 0210-2854



88 ARTUROALVAREZ ALVAREZ

ocasiones. Pero es curioso que no aparezcan egbedyp que, c. 1615, hizo el
flamenco, de Amberes, Samuel Stradanus, encargad arzobispo de Mé-
xico Juan de la Serna, para imprimir estampas \elttas recaudar fondos para
la obra del tercer templo del Tepeyac, consagradegte prelado en 1622

Y es muy posible que Arrle sobrepintara la segimdgen del Tepeyac ins-
pirandose en un preciosa tabla fechada y firmade666 por B. de Echave
Orio (¢.1548-1620): famoso pintor vasco, de Zumgya,el afio en 1573 pasé
a la Nueva Espafia -donde tuvo dos hijos, tambi@ndgipintores-, trabajo
para el retablo franciscano de Tlatelolco y, estre obras, muy coloris-tas,
firmo y fech6 en 1609,a Porcidnculade San Francisco, hoy en la academia
mexicana de San Carf8s

19 Este grabado, de gran valor histérico, fue hall®axaca por el sefior Berhens'y lo publicé
en primicia Manuel Romero de Terreros el afio 19vl& publicaciériEdicion de Arte Mexicano
y mas tarde lo divulgo E. Boyd, en la revigt&Palacio(Santa Fe de Nuevo México), vol. 66,
diciembre de 1959, pp. 209-211.

20 Antes de conocer los descubrimientos del doctoz&¥aldés y las cuatro imagenes pintadas
por Echave (1606) y por Arrle y Piedra (1625) ezstio trabajo “El primer siglo guadalupano”,
revista ‘Historia 16’ (Madrid, 2003), n® 327, pp. 22-41, también nosstdabamos como
cierto, erroneamente, que los rayos se afiadietaraatual imagen mexicana por los afios
1629-1634, cuando fue bajada a la catedral daitbadi de México. Curiosamente, Stradanus
no los pone y, en cambio, si coloca en derredda ¥&gen varias cabecitas de querubes, dos
candelabros a sus plantas y, en derredor, varilezgros de la Virgen de Guadalupe con sus
correspondientes cartelas explicativas, a la manesae acostumbraba representar a laimagen
extremena.
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Fotos 4 y 5.Foto comparativa entre el rostro de la imagen
pintada en 1555 -descubierta en 1999 por Garza-&&ld
y la actual Guadalupana de México

Fotos 3 y 5tomadas por el autor
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