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La Causa Imaz: Defensa de Eguia

JacinTo J. MarABEL MATOS
Asesor Juridico. Consejo Consultivo de Eriadura

“El que sentencia una causa sin oir la parte adversa,
aunque sentencie lo justo, injustamente sentencia”

(JulianAlbo. Comandante de ingenieros en el Sitio de Badajoz)

RESUMEN

Durante dos afios se sigui6é uropeso para aclarar las aiunstancias
en las que, elllde marzo de 181y durante la Guer de la Independencia,
Badajoz capitul6 ante un efto cuyo nimer era menor que el de la guarni-
cion que la defendia. Su Gobernaddosé Imazltolaguirre, estuvo @so
durante este tiempo en Céadiz, mientras el Consejo der&decidia sole
los descagos pesentados por el brillante abogado defendtazario Eguia.
Una aplicacion estricta de las denanzas militags asi como las psiones del
partido realista, determinamn que finalmente, tras integnir medio centenar
largo de testigos y de acumular mas de mil folios, fuera absuelto de todas las
acusaciones. El escrito de la defensa, mas alla de consideraciones juridicas,
resulta un testimonio impagable para conocer los acontecimientos que se su-
cedieon durante aquellas jornadas del Primer Sitio de Badajoz.

PaLaBras cLAavE: Guerra de la Independencia, Sitio de Badajoz, Consejo de
Guerra, Eguia.

ABSTRACT

For two years followed a pcess to clarify the aumstances in which,
on March 11, 181 and during the Peninsularalf Badajoz surendeed to an
army whose numbers welower than that of the gason that defended it. Its
Governor José Ima&Altolaguirre, was imprisoned during this time in Cadiz,
while the CourMartial decided on the dischge made by the brilliant lawyer
Nazario EguiaA strict application of the militar laws and the mssue of the
royalist paty, determined that finallyafter over fifty intevening witnesses
and accumulating merthan a thousand pages, was acquitted of all gbsr
The manuscript of the defense beyond legal considerations, it is an invaluable
testimony to learn about events that happened during those days of the first
Siege of Badajoz
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228 JacinTo J. MarABEL MaTOS

Con motivo del centenario del Primer Sitio de Badajoz en la Guerra de la
Independencia, aparece en el nimero de enero de la extinta Agufsten
Extremefio, un extenso trabajo de don Joaquin ROMERMRENA en el
que, tras reivindicar de forma muy documentada y exhaustiva el prometido
monumento a la memoria de Menacho, resume en estas pocas palabras los
nefastos acontecimientos que anteceden al presente articulo: “El cafién enemi-
go nos arrebat6 al inmortal Menacho; el general Imaz le sucedi6é en el mandoy
el angel del mal empez6 a sembrar en los espiritus débiles el desaliento.

La mal llamada brecha de San Francisco no estaba practicable; el vecin-
dario se disponia a entregar la vida antes que sus hogares; la guarnicion tenia
sublimes ejemplos que imitar contaba aun con denodados y habiles capita-
nes que ansiaban presentarse cien veces en el combate.

Pero jay! Los generales de los ejércitos contendientes empezaron a en-
tendey tuvieron una misteriosa conferencia en el cuerpo de guardia de Puerta
Trinidad, y ¢qué paso alli? No lo sabemos.

Después de pocas juntas militares, la plaza fue entregada al enemigo,
gue entro por sus puertas a tambor batiente y las armas de guarnicion esforzada
se entregaron también.

Escuchamos a nuestros padres, que hubo hombres que quisieron arrojar
se sobre las puntas de sus espadas, cuando se apercibieron de que eran victi-
mas de la cobardia o de menguadas accines”

Por su parte, el MARQUES DE SANTCRUZ, que tenia una cabeza
muy instruida y lUcida hasta que la perdi6, versé en el Capitulo Ill, Libro XIV
de sus ponderadas “Reflexiones Militares”, al respecto de las caracteristicas
gue debian reunir las plazas facilmente vencibles, que: “no hgaaésisten-
cia la plaza que esté mandada por un Gobernador inexperto, y que deslumbra-
do con la presuncion del sapgue no tiene, rehlse dirigirse por los subalter
nos, que pudieran darle buen dictamen; pues entonces ellos mismos (si no lo

! ROMEROY MORENA, Joaquin: “Un poco de Historia sobre los monumentos a Menacho y
el Sitio de Badajoz en 181 pp. 1-37.Archivo Extemefio. Revista mensual de Ciengide
e Historia n.°1.Afo IV. Badajoz, enero de 191p. 1.
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predomina el justo celo al servicio de su Principe) le dejaran correr al precipi-
cio, para vengarse de su vanidad, en lugar de que siendo consultados harian
mas comun el empefio de un honrosa defensa, y entre muchos hallarian méas
expedientes que el Gobernador solo; y en la dilatada operacion de un sitio, mas
gue en otra guerra, sirve la practica y el discurso, para no hacer a los sitiadores
consumir indtilmente hombres, tiempo, dinero y municioies.”

Esta maxima principal era conocida por el tltimo Gobernador militar que
tuvo Badajoz en el Sitio de 1BY alin a pesar de ser un experto mjlitapitulé
la plaza ante un enemigo no menos mermado y desmoralizadbién era del
conocimiento de su abogado defenbtazario Eguia, un brillante oficial de ape-
nas treinta y dos afios, pues cita al autor y su obra en los razonamientos esgrimi-
dos en la causa que le fue incoada a raiz del suceso, mas encarece las declaracio-
nes de su cliente por encima de sus subalternos. En realidad esta presuncion de
erudicion, que podria extenderse a la oficialidad de la época, funda su convenci-
miento en que la obra del MARQUES DE SANTRUZ era el texto estudiado

2 Alvaro Navia-Osorio Wigil de QuifionesVizconde de Puerto y Marqués de Santa Cruz de
Marcenado. Nacio en Puerto devlega el 19 de diciembre de 1684sibien temprano curs6
estudios de gramatica, retdrica, légica y filosofia, con dieciocho afios emprendio la carrera militar
como coronel del Regimiento Asturias en la Guerra de Sucesion al trono espariol. Su dilatada
experiencia castrense se ve truncada cuando en 1718 es nombrado Gobernador de Sicilia. Dos
afos después ejercera de embajaddiueim, en la corte d¥ictor Amadeo de Saboya, siendo
en esta ciudad, entre 1724 y 1727, donde veran la luz los primeros diez tomos de sus “Reflexiones
Militares”, publicandose en Paris, donde ejercera el misngpog en 1730, el undécimo y
Gltimo tomo. El total de veinte libros que reline su obra es el tratado militar de referencia en
todas las academias militares europeas, hasta la publicacion péstuma, en 1832, de la obra del
general KarMon Clausew“De la Guerra”. Resulté esencial para fundamentar los métodos de
inmortales contrarios como Napoledn y Federico de Prusia, el cual en cierta ocasion y en respuesta
alas inquisiciones de un diplomatico espafiol sobre el secreto de sus estrategias, afirmo que todo
su conocimiento del arte militar lo aprendié leyendo al Marqués de Santa Cruz. Este murié de
forma un tanto absurda cuando, en 1732 y siendo Gobernador de Ceuta, en el cerco de Oran, cae
del caballo y es encarnizadamente atravesado y muerto por los turcos, que le cortan la cabeza 'y
la pasean triunfalmente por las calles. No resulta intrascendente esta cita, como se podra
comprobar méas adelante, cuya literalidad deriva, como se ha dicho, del Capitulo Ill, Libro XIV
que trata sobre los “Ataques y bloqueos de las plazas, capitulaciones y toma de aquellas, contra
los socorros de las mismas: avisos para cuando se haya de levantar un sitio, paleansglervar
la rendida plaza” incluido en el “Compendio de los veinte libros de reflexiones militares que en
diez tomos en cuarto escribidreniente General Don Alvaro de Navia OsoNconde del
Puerto y Marqués de Santa Cruz de Marcenado” por el Capitan de infanteria D. Juan Senen de
Contreras. Madrid, 1787; p. 166.
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en todas las academias militares europeas, por lo que cabalmente habra que supo-
ner que los aplicados cadetes Imaz y Eguia tenian constancia de ellas. De ahi que,
dando por sentado el conocimiento tedrico de los grandes tratadisfatedel
Militar de los que hace gala este Gltimo en su defensa, el MARQUES DE QUINCY
LE BLOND, MULLER, LE COINTE, CASRNON, LUCUCE, MARCH o
MORLA?Z, y teniendo presentes los antecedentes expuestos en este trabajo, a cual-
quier observador imparcial extrafiaria sobremanera el fallo absolutorio dictado
por el Consejo de Guerra que enjuicié a Imaz. Sin egphacomo adelantaba-

mos en aquel articulo, en el dilatado proceso mediatico que confundié las inves-
tigaciones en torno a la capitulacion de BadajoZ elelmarzo de 181 triunfa-

ron los agumentos politicos antes que los estrictamente castrenses, desvirtuados
estos ultimos en la rigurosa ejecucion de las Ordenanzas del Ejército, como se
vera a continuacion.

La defensa del brigadier Imaz puede consultarse en laimpagable base de
datos del Ministerio de Cultura dedicada a la Guerra de la Independencia, fuente
inagotable de recursos para su estudio, dentro del compendio de los diversos
“partes de confidentes enviando correspondencia secreta relativos a acciones
de guerra emprendidas en 1&h varios puntos peninsulares: Ciudad Rodrigo,
Extremadura, Madrid” El manuscrito original y digitalizado esta formado por

3 Eguia, graduado como subteniente de ingenieros*@atiemia de Zamora, cita constantemente
a los dos primeros: DE QUINGBevin:Arte del Guera o maximas e insticciones del ae
militar, obra aumentada con un tratado de minas y tablas para las provisiones de las plazas en
guerra, d&/auvan y traducido por de Raimundo Ortiz de Zarate. Madrid. 1772,y LE BLOND,
Guillaume:Elementos de fortificacion y tratados del ataque de las plazas y de su defensa
traducido por Joaquin Ibarra. Madrid, 1776; de sus razonamientos se deduce la influencia de
MULLER, John:Tratado de Fotificacion oArte de constuir los edificios militaes y civiles
traducido por Miguel Sdnch@aramas y publicado en Barcelona en 1769; LE COINTE, Jean
Louis: Ciencia de los puestos miligs o tratado de las faficaciones de campafia, para uso
de los oficiales de infanteria destacados en tiempo de guerra, en que se ensefia el modo de
atacar y defender un puestoaducido por José Caamafio y Gay¥sdencia, 1770; el Director
de la ReaAcademia Militar de Matematicas de Barcelona LUCUCE, Pde@rocipios de
fortificacion. Barcelong 1772; MARCH, José IgnacidNociones militaes o suplemento a
los Principios de Fdificacion del Excmo Sbon Pedo Lucuce Barcelona. 1781; MORLA,
Tomas:Tratado deArtilleria para el uso de caballes cadetes del Real CuerpoAigilleria.
Tomo lIl. En la edicién manejada, Segovia, 1816; y CABDON, Luis: Enciclopedia
Metddica.Arte Militar, traducido del francés con algunas adiciones por el teniente coronel de
infanteria Luis Castafiéifomo |. Madrid, 1781; obras de estudio necesario e~hdademias
militares de la época.

4 http://pares.mcu.es/ Guerralndependen&iahivo Historico Nacional, Diversos-Colecciones,
99, n.° 15.
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un total de 100 paginas de apretada, menuda gieadetra, con escasas defe-
rencias por la ortografia y la sintaxis: las primeras setenta y una corresponden
a la defensa firmada el 19 de junio de 1812 y entregada al Consejo de Guerra
el 28 de junio siguiente, a las que se deben afadir las contrarréplicas a las
conclusiones del fiscal Pedro Conesa, un sexagenario funcionario cansado y
en retiradg asi como a la defensa de las acusaciones contenidas en laya abor
dada Contestacion de los diputados extremefios en C@séss son veinti-

nueve paginas mas elevadas el 12 de marzo de 1813, dos afios después de
capitulacion de Badajoz durante los cuales Imaz estuvo preso en Cadiz.

En el proceso se da cuenta, precisamente, de las errébneas noticias apare-
cidas en la Gaceta de la Regencia de 4 de mayo deyl&iel n° 32 de El
Redactor General, de 16 de julio de 1,8de las que ya dimos cuenta en los
antecedentes y en las que se informaba de la detencién de Imaz por una partida
en La Mancha, asi como de la posterior fuga del penal del Puerto de Santa
Maria con un edecan de Soult, respectivamente. Lo cierto es que el acusado
llegd a Cadiz, segun cuenta El Semanario Patriético de 23 de mayolde 181
junto a Rafael Horé, ambos “libres de su palabra duplicada por escrito en
Mérida... consta que no iban camino de Madrid con nombre de prisioneros,
sino como realmente tales, camino de Bayona, y también consta la razén por
gue iban sin escolta, habiendo salido con ella de la Plaza de Badajoz.

De la complejidad del sumario ya dimos cuenta en los mencionados an-
tecedentes: comprendia mas de 1.200 folios por ambas caras, con la declara-
cionesy careos de cincuenta y nueve testigos, siete de ellos, Monjardin, Llovet,
Tamayo, Nufiez, Barceldrnau yValmoré, propuestos por el General Juan
Gregorio Mancio a instancia del rico didcono Jlawar, tras el primer escrito
evacuado por la defensa.

o

Pedro Conesa Conesa. Nace en Oran, 27 de septiembre de 1752. Adijorde Conesa y
Antonia Maria Conesa, ambos de Cartagénadante del Regimiento de Infanteria de
Cérdoba, el 29 de julio de 1796 recibe licencia para casarse con Josefa Martinez Pinillos,
natural de Chiclana, nacida el 12 de febrero de 1770, hija de Manuel Martinez de Pinillos y de
Teodomira Delgado Sanchez, ésta de Cadiz. Coronel, teniente coronel del Regimiento de
milicias provinciales de Cuenca. Segin GIDVALES, Alberto: Diccionario biografico de
Espafia (1808-1833)omo II. Fundacion Mapfre. Madrid 2010; pp. 764-765.

5 VV.AA.: “Contestacion por la Provincia de Extremadur@wko publicado por el Coronel
Don Rafael Horé”. Cadiz. 181
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En total, Eguia cita a casi cuarenta de ellos, los mas por su nombre,
algunos solo por el nimero de aparicion en el procedimiento y otros por su
namero y nombreAsi, ademas de los anteriores, alude al Capitan General
Francisco Javier Castafios, al General Mendizabal, al propio General Juan
Gregorio Mancio (35 testigo), Ayudante de Campo Paredes, al Coronel Ra-
fael Horé, al Coronel Pedro Salas (38 testigoJeaiente Coronel José del
Corral (28° testigo), al Comandante de artilleria Joaquin Caamafio (12° testi-
go), al Segundo Comandante de artilléafionio Monsalve, alfeniente de
artilleria Garcia GOmez, al $gnto Mayor de artilleria Félix Maria Castilla, a
los oficiales de artilleria Lopez (19° testigo), Ramirez, Morales, Padura y
Castilla, al Sagento Mayor interino Cirilo Lopez, al Coronel Juan Mesa, al
Comandante de ingenieros Juliélbo, al Capitan de ingenieros Lopez (6°
testigo), a los ingenierd®ro e Impudia, al Capitdhntonio Nufiez (52 testi-
go), al Capitan Secretario de la Junta de Jefes en el Sitio Juan Larqpléy
(42 ° testigo) a los oficiales Sande y Bafios, al ingeniero Sanchez, a los Comi-
sarios Minguez y Henriquez, al regidor Ignacio Payno, al Oidor Francisco
Martinez Galisonga (13° testigo) al didcono Jliavar, y a los testigos no
identificados n° 4 y n°® 18, este ultimo oficial de zapadores.

También debieron estar presentes, aunque tan s6lo se mencionan cuando
se habla de sus votos, los oficiales reunidos en Junta de Jefes previa a la capi-
tulacién: alTeniente Coronel de los Reales Ejércitos Juan José Garcia, al Co-
ronel Sagento Mayor del Regimiento 1° de Sevilla, Joaqtillanueva, al
Teniente Coronel comandante del Regimiento 1° de Badajoz, Juan Ocharan, al
Sagento Mayor con grado deeniente Coronel y comandante accidental del
Batallon 1° de Barcelona, Pedro Ponce de Ledn, al Coronel comandante acci-

7 En nuestro anterior trabajo, citamo&dolfo de CASTRO cuando referia las intrigas de “Imaz
y los suyos” durante el Sitio de Badajoz, por lo que no esta de mas hacer mencién a los
“vernaculos lazos de confianza” que unian, como también apuntamos entonces a los oficiales
mas cercanos al Gobernador: Rafael Horé, natural de San SebastiarilBoli@e Limpias
(Vizcaya),nacido el 19 de febrero de 1771; o el propio capitan Juan Lample, nacido el 8 de
febrero de 1777 eviitoria, reconocido realista, tras ser nombrado fiscal en la causa del General
Joaquin Capapé, en 1824, se anul6 su designacion por su conducta antiliberal durante el
periodo fernandistalodos ellos afines al partido conservador de Eguia y Zumalacarregui,
también vascos. Contra este grupo, existia un concilidbulo en el convento de Santo Domingo,
denunciado por el coronel Salas en el procedimiento y en el que, probablemente, participarian
Caamafio, Mancio y algunos civiles como Galisongawar. El enfrentamiento de ambas
facciones precipitd necesariamente la rendicion de la ciudad. SANCHEZ MAGRO, Laureano:
Sucesos histéricos de la capital y pueblos dedixadura en la Revolucién del afio 1808".
Editora Regional de Extremadura, Mérida, 20f. 104.
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dental del BatallorVoluntarios Catalanes, Manuel Marco, al Coronel Regi-
mientoValladolid, Nicanor Ibafiez Girdn, &niente Coronel comandante del
Regimiento de Zafra, Luis Zamora, al Coronel comandante del Batallon de la
Serena, Juan Campos, al Brigadier comandante del Regimiento de Osuna, Juan
Francisco Garcia, al Brigadier comandante del Regimiento de 2° de Mallorca
Antonio Hernando, al Brigadier y capitan de Carabineros Reales de
Extremadura, Manuel Iturrigarggl Coronel Regimiento Provincial @rujillo,

Diego de Carvajal y debieron ser llamados el Coronel del Regimiento infante-
riaVoluntarios de Plasencia, José Maxieativel, el del Regimiento de infan-

teria de Leon, el Primero de Cataluiia y el Segundo de Seuvilla, todos ellos
presentes en el Sitio, asi como el resto de civiles presentes en el consejo de
guerra que no menciona Eguia: el alcalde mayor Maivatado y los cano-

nigos Bernardo Pimentel y Jerénimo Gomez RAgdmismo, estan constan-
temente presentes, aunque no declaran en la causa, los diputados extremefios
José Maria Calatrava, Manuel Maria Martinez, Gregorio Laguna, Francisco
Fernandez Golfin, Juan Maria Herrera y Francisco Maria Riesco, autores de la
mencionada Contestacion, médula de logascontra Imaz y censura reitera-

da de los razonamientos de Eguia.

Como se podra comprobae sostuvo una documentada y exhaustiva
defensa en la que se tratd, ademas de exculpar a Imaz, de desvirtuar las mani-
festaciones y buen nombre del anciano General Mamgaus testigos y del
diacono Juaifovar, a los que acusa directamente de connivencia y maquina-

8 Eguia le ningunea en repetidas ocasiones, llegando a decir de él que “por su incapacidad fue
necesario que el Marqués de la Romana le removiese del mando, emanando de ello la muerte
de Menacho en la muralla, y un Consejo de Guerra, para mi cliente...No es de notar su
ignorancia en esta parte, puesto que ya (folio 469) tuvo la sinceridad de decir que no sabia de
matematicas. La graduacion de este testigo, exige siempre ciertos respetos: de lo contrario
notaria muchas méas necedades que se hallan agolpadas en su declaracion, ratificacion y careo;
pero no puedo menos de manifestar en honor de mi defendido lo que expresa el testigo 42, el
capitan D. Juan Lample, Secretario de la Junta de Generales (folios 641 y 642), que al escribir
el voto de Mancio, no dej6 de sorprenderse cuando me dijo al oido pusiese que decia el
comandante de artilleria...Este General Mancio, naturalmente vecino de Badajoz, debe servir
de prueba de que su poblacién no queria la defensa, si pues no par6 de pedir e instar por
pasaporte para salir de la plaza, y si solo por su poca actividad en aviarse (como lo manifiesta)
sobrevino la batalla del 19, que le cerro6 las puertas ¢ cuales pudieron ser sus animos de defender
hasta el ultimo extremo su nativo suelo?”. El desprecio por el provecto Mancio resulta también
inherente al discurso @dbo, que llega a decir: “déjeme descansar a este General en su cueva,
porque fue racion de mas durante el si#d’BO, Julian:Memoria sobe la defensa de Badajoz
Madrid, 181, p. 13 vuelta.
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ciones interesadas, mientras que su cliente es un héroe de guerra “un militar
valiente fiel patriota y exacto en el servicio, cuyas virtudes militares adquiri-
das, y demostradas por una constante serie de sucesos en tcdioda
Regimiento de Zamora, estuvo en el heroico proyecto de salvar aquellas tro-
pas, trayéndolas a pelear por la Independencia de la Patria, y condujo el bata-
l16n de su mando atravesando por los dificiles puntos, que dirigian el embarca-
dero de Nivort. Que fue el primero que formé en batalla a sus soldados para
recibir al enemigo en la isla de Fionia. Que apenas acabé de desembarcar con
su cuerpo, se hallé a vanguardia en la sangrienta batalla de Espinosa de los
Monteros y que peled en las repetidas acciones que libertaron el Reino de
Galicia del yugo del enemigo, y principio en la de Lugo, siendo ya coronel del
Regimiento de Sevilla. Que en la distinguida Batall@ateames, mando con
reputacion una brigada compuesta de su Regimiento, dddetaia, y de un
batallon de Lobera. Que en laAllba deTormes, fue uno de los primeros a
detener con su seccién el asunto de los enemigos. Que en la de Jerez de los
Caballeros, mandando la division de Extremadura después de haberse batido
con considerables fuerzas, hallandose rodeado de ellas, las burl6 con una sabia
retirada.”

Imaz y Eguia pudieran haber sido glosados por Plutarco en el paralelis-
mo que recorre su estro vital: el uno ejemplariza los valores en los que perse-
vera el otro, moldeando el vigoroso genio de su caracter el credo realista del
que se nutre en esta época y que paladeara en los ominosos tiempos de su
implacable persecucion de francmasones y liberales, volcado finalmente en el
temperamental caudillaje de la faccion carlista. Eguia jamas vacilard en su
extremismo ideoldgico, por lo que no es de extrafiar que durante toda la defen-
sa no cese de mostrar‘tatisfaccion de desempefiar un tan prolijo eg@ar

¢ Se refiere al ejército que al mando del Marqués de la Romana fue destinado a Dinamarca para
formar parte del bloqueo continental con el que Napoledn pretendia ahogar econémicamente
a Inglaterra. En Nybgy, capital de la isla de Fonia, se establecio el cuartel general con los
regimientos de la PrincesaMoluntarios de Barcelona, los de caballeriaAilmansa y
Villaviciosa, asi como la mayor parte de la artilleria y zapadores. El Regimiento de Zamora
que comandaba el coronghtonio Darcout y cuyo primer batallén comandaba Imaz, se
encontraba en Frederica, en la Peninsula de Jutlandia, junto a los del Infakigariel y la
caballeria del Re¥El episodio de la evasion, tras negarse las tropas a jurar fidelidad a Napoleodn,
es de sobra conocido, por lo que s6lo apuntar que, tras la heroica resistencia desembarcaron
en Santander el 9 de octubre de 1808 casi nueve mil hombres, entre los que se encontraba el
entonces comandante José de Ilalaguirre.
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en el convencimiento de que “por cualquier parte que se registre el proceso
con ojos imparciales, y con inteligencia miljtegsulta convencido hasta la
evidencia que el Gobernaddmaz llend sus obligaciones y que fue oportuna,
precisay bien hecha la capitulacién. Sélo sus rivales llevados de su pasion, han
podido hablar contra la defensa de Badajoz en agravio de quienes la sostuvie-
ron y aln de la nacion misma a que pertenecen”. Su defensa se apoya en el
convencimiento de que, “contra estimacion de Imaz se estrellaran precisamen-
te como contra una roca fija e invulnerable cuantos hayan querido empaiiarla,
toda vez que no puedan sorprender su juicio, a un tribunal de tan incorruptible
justicia comoV.E. ante quien se presenta su causa y defensa”

Es por esto que, aun a fuerza de encontrarnos ante un personaje bien
conocido y harto glosado en la moderna historiografia, conviene detenerse si-
quiera unos instantes para esbozar con sucintos trazos tan esencial, controver
tida y apasionante figura del siglo XIX, al que Carlos LE BRUblrata sin
escrupulo alguno como “servil por esencia, presencia y potencia; el emblema
mismo del servilismo, el mismo Fernandidni mas ni menos; el mismo cora-
zén, la misma sed de sangre, las mismas propensiones. Lo que fue, es para él,
lo que debe ser siempre: vive en el siglo décimo; viste por eso de mogiganga:
casaca a lo Federico, coletilla (que es su mote), a lo barba de sainete o a lo
vejete, enemigo de pantalones, de patillas, de jubones cortos y que no lleguen
a medio muslo, y de todo lo que no sea butibamba riguroso. Su alma esta
montada lo mismo, toda gética, menos el valor; aun lo que tiene de militar data
de mucho mas lejos que la prusiana, y parece como espada de Berberia: lo
politico, vaciado todo por el molde del sultanismo; es un baja con sombrero
guindola y algo enjalbegado con la supersticion de las viejas, no le falta la
inhumanidad de los hipdcritagive de odiar liberales, su gusto seria comérselos
revueltos con constitucion, y soberania del pueblo. La primera época de la
libertad fue diputado que hablaba, como servil, de la libertad, sin que nadie se
metiese con él, ni cuando era inviolable, ni cuando no lo era.

A la venida del Rey parece que lo olfate6 Fernando desde laraya, y a la
primera vista le distinguio ya por el olfato perfectamente, que olia a despotis-
mo que trasminaba. No fue menester mas para adoptarlo como favorito...y
estaba en los secretos de Fernando, y tenia las listas robesperrianas de los pros-

10 | E BRUN, Carlos:Retratos Politicos de la Revolucion de EspaRdadelfia, 1826;
pp. 83-84.
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critos de palacio, que se habian ido extendiendo alli a ratos asi como para
pasar lagas noches de invierno y por entretenimiento. Este hombre fiera vive
aun a ciencia y paciencia de los espafioles, para quienes su nombre sélo es un
baldon y su vida un oprobio. Si sefiores, bibit et frudiis iratis, como decia
Horacio de Mario. Este es el héroe de FernaAdbson todos los suyos. Ni
puede tener otros.”

Nazario Eguia y Sdez de Buruagacio en Durango (¥caya) el 28 de
julio de 1777. Parece que bien temprano sintié necesidad de pastorear los re-
bafios divinos y fue tonsurado por el Obispo de Calahorra. No obstante y a la
edad de dieciséis afios, “lejos de defender a la Iglesia con palabras de bondad
y mansedumbre en el interior de un templo como pensaban sus padres, lo haria
en el campo de batalfd’y formando parte de la compafiia del Sefiorio que
levanto su tio Francisco Ramon de Eguia Letona para luchar contra los revolu-
cionarios franceses. Sucedieron asi las acciones de Lascum, Orrio y Olave que
le decidieron a colgar los hébitos definitivamente y a ingresarveinte afios,
en la escuela militar de Zamora, una de las tres que habia en Espafia bajo la
direccién del Real Cuerpo de Ingenieros. En esta arma obtuvo el grado de
subteniente, estrendndose con dicho mando en los sitios de Campomayor y
Arroches, ya en la Guerra de las Naranjas, por lo que es muy probable que en
esta época conociera Badajozgmo recién titulado ingeniero, la configura-
cion y disefio de sus murallas; cuestion nada baladi que fomentara la herme-
néutica de la defensa de Imaz, sin duda.

El caso es que cuando Junot invade Portugal en noviembre de 1807, se
incorpora a la division de Carrafa en esta empresa, ejerciendo los meses que
trascurren en Lisboa, hasta la sublevacion del 2 de mayo, de capitan interino de
una compafiia de minadotegprecisamente bajo las 6rdenes del coronel del
Regimiento de Granaderos de Castilla La Nu&\ayrcio Carcelén, linchado
en Badajoz el 16 de diciembre de 18D@s ser desarmado el ejército espafiol,
estuvo preso en los pontones del puerto de Lisboa hasta que pudo escapar
uniéndose al Ejército dendalucia, donde a la postre seria destinado como
comandante de ingenieros en la division de Grimarest, mediado 1808. Pasoé
luego al Ejército del Centro, teniéndose noticias de sus acciones eifludein,

1 PIRALA, Antonio: Historia de la Guera Civil. Partidos Liberal y CarlistaTomo II. Madrid.
1868; pp. 21-221.

12 PEZUELA, JacoboDiccionario Geografico, Estadistico e Histérico de la Isla de Cuba
Tomo |. Madrid. 1863; p.37.
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Calahorra y Cascante, antes de que le fueran encomendados trabajos de reco-
nocimientos previos a la dolorosa accion de Somosierra. En 1809 asciende a
teniente coronel, distinguiéndose en Mora y Consuegra, donde merecio el fa-
vor del Duque délburquerque, con quien pasa a Extremadura y lucha en las
batallas de Medellin Yalavera.

Estuvo a las ordenes #¢ellington en la retirada de los ingleses hacia
Portugal, para volver después como Pridwgudante General en oficio de
Cuartel-maestre General interino con su tio Francisco Ram@o,aan el que
pasard nuevamente a las érdenes del Dugbdequerque, por lo que, cuan-
do éste se retira de Sevilla hacia Isla de Ledn, Eguia “conociendo todos los
recursos de mar y tierra, tomé las disposiciones para las primeras defensas de
aquellos puntos”, enogéindose asi mismo de la revista de inspeccion de los
cuerpos que salian para ultramas entonces cuando la faccién mas radical
del partido realista le enagg la defensa de José Infdinlaguirre, a la que le
dedica un denodado esfuerzo, como veremos. Mientras tanto y creado el Esta-
do Mayor en Cadiz, fue nombradgudante de Campo y Segundo Jefe del
Cuarto Ejército, quedando como comandante general del mismo cuando los
franceses abandonaron el cerco de la plaza. Finalmente y por sus servicios en
la Guerra de la Independencia, una vez finalizada ésta, fue declarado Benemé-
rito de la Patria.

En 1813, FernandW@ll regresa e Imaz, absuelto de todos logesy es
ascendido a Mariscal de Campo y destinado como comandante interino al Reino
de GaliciaTambién se eleva a Eguia al mismo grado, pasando como vocal al del
Consejo de Generales de Castilla la Nueva; ademas es nombrado, en reconoci-
miento a sus servicios juridicos y trabajada defensa de la causa realista, Fiscal de
la Real y Militar Orden de San Fernando. En 1815 acude al mando de una divi-
sion al auxilio de Imaz cuado éste sofoca el pronunciamiento de Juan Diaz Porlier
en La Corufig. A finales de 1819 es nombrado Jefe de la Plana Mayor del Ejér
cito de Galicia, donde Imaz ejerce como Comandante General de la Provincia de
Tuy, pero no lograra desempefiar elgcarpuesto que el Pronunciamiento de
Riego le obliga a volver a Madrid donde permanecera vigilado por los liberales,
junto a Imaz, durante el renovado periodo constitucional.

A finales de 1824, restituido el Reyielve a Galicia y ocupa el puesto
gue dejara vacante Imaz ®my. Comienza un periodo de persecucion y depu-

13 Gaceta Extraadinaria de Madrid 29 de septiembre de 1815.
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racion encarnizada contra los liber&ebaciendo trasladaya como Gober

nador de Galicia, todas las instituciones de La Corufia a Santiago, aunando asi
mismo y en su persona las presidencias de |laAre&ncia de Galiciay de las
Juntas Superiores de Sanidad, de Caminos, de Fortificacion, de Policia Urbana
y deAgravios. Su extremismo llega al punto de proh#iruna Orden firmada

el 2 de mayo de 1829, que no hubiera ferias ni mercados en los dias festivos
para evitar que nadie se quedasen sin oir misa y aln que ésta fuera seguida con
la atencién y devocion debida; y se dice que mandé empedrar la Rua do Franco
de la capital santiaguesa a los blasfemos y a los escribanos rapaces.

Un episodio fundamental en tan fabulosa peripecia, ocurre el 29 de octubre
de este afio 1829, pues cuando se disponia a despachar un correo procedente de
Astorga, una carta que le iba dirigida estallé produciéndole heridas de considera-
cion. El artefacto, tal vez la primera carta bomba de la historia, estaba dispuesto
con una mezcla de pélvora y &cido sulfdrico o vidrio molido, segun versiones, y
fue “un vesubio”, en la literalidad del oficio queAgiuntamiento de Santiago
dirigi6 al General, a resultas del cual perdié la mano derecha, asi como el pulgar
y el anular de la izquierdAln hoy pueden apreciarse las huellas del macabro
atentado en el techo de la estancia del Palacio de Santa Cruz que servia al Gober
nador de despacho. Como se comprenderd, superado el tragico lance, hubo de
dictarse una Real Orden por la que se le autorizé a firmar con estameiila y
gratitud con la causa del ain convaleciente, fue ascendeltiente General y
recompensado con el titulo de Conde de Casa-Eguia

El suceso tuvo enorme eco en la época vy justifico la persecucion de los
militantes liberales mas significados y de las cédulas francmasonas de Galicia,
a las que se achacé el atentado. En una carta de la Oficina de Campafia, firma-
da a principios de 1830 y dirigida a su mujer Dofia Maria Isabédas, en
la que se le informa de la intervencion que seguira.eldan Ramén de Bar

14 En una Circular dictada el 17 de abril de 1829 y dirigida a los jueces, justicias, autoridades
civiles y militares, asi como a los voluntarios realistas de Galicia, promovida para detener a
todo aquel que, “con sus ideas de exaltacion y erroneas opiniones”, perturbara el orden publico,
confiesa que “yo, al aceptar mi destino, he contraido la sagrada obligacion de responder al
Rey N.°S. de la tranquilidad de esta Provincia, no puedo contentarme con mantenerla inalterable
en lo general de ella: el mas pequefio desasosiego que turbe la armonia de la aldea mas reducida
de toda Galicia, es un objeto que llama mi principal atencién, y que me haria desplegar todo
esfuerzo para castigar severamente a los autores, promovedores, auxiliadores y encubridores,
haciendo recaer inmediatamente sobre ellos las penas terribles impuestas en las Reales Ordenes
vigentes en tales casos”.
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cia, médico del Hospital de Santiago, para tratar al General, se dice que “si
nuestro caudillo, nuestro tutor invicto hubiera perecido sobre el campo del
honor, volado de una mina o destrozado de una bomba ¢tendriais que llorar
mas que su pérdida? ¢ Quién ponderaria entonces vuestro llanto? ¢No le habia
conducido a una gloriosa muerte el deber mas sagrado? Mas viendo a vuestro
caro y dulce amigo, mutilado, dividido, despedazado, desecho, ensangrentado,
sucumbir a una invencion del infierno, dirigida por el Principe de las tinieblas

y ejecutada por los ministros Abismo. ¢ Podra haber un dolor que no sufrie-
seis, y un panegirico digno de vuestra conformidad y paciencia? Enjuguemos
pues nuestras lagrimas, y felicitémonos mutuamente porque fue Eguia la victi-
ma que ha salvado las naciones fieles; y ha sobrevivido para aterrar los crime-
nes: él ha descorrido este velo impenetrable que ocultaba los enemigos del
género humano: él condujo la luz que ha manifestado los planes destructores
del poder y la lealtad: él ha concitado en fin el odio de muerte de todos los
monarcas, de todos los pueblos, y de todos los amantes de la Religion y del
Estado contra las sectas tenebrosas, cuyos misterios desaparecieron como el
humo de sobre la tierra.”

Ya repuesto, el 5 de abril de 1831 fue agasajado personalmente por el
Rey en la Catedral de Santiago, condecorandolo con la Gran Cruz de la Real y
Distinguida OrderAmericana de Isabel La Catodlica. En una carta publicada
dos dias mas tarde en la revista Cartas Espafiola, un “Amante de la felicidad
publica” se regocija de que “la Providencia le ha preservado como milagrosa-
mente, para que siga sosteniendo aqui, con la dignidad que lo ha hecho siem-
pre, los principios de nuestra sacrosanta Religion, y los derechos del mas ama-
do de los Soberanos”, afiadiendo dos sonetos dedicados al ExcniorSr
Nazario Eguia, Capitan General del Ejército y del Reino de Galicia:

“Con entusiasmo y placida alegria
El pueblo Cebedeo ensalza ufano
La excelsa, justiciera y sabia mano
Que el mérito decora en este dia.
A virtud heroica se debia

El honor que dispensa el Soberano
Al valiente, leal y fiel Hispano,
Magnanimo caudillo, inclito Eguia.
Asi, cuando el Gallego tan gozoso
A tributar el homenaje vuela
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De gratitud y amor respetuoso,

A un jefe que en regirle se desvela,
Ofrece el parabién afectuoso

La voz municipal de Compostela”.

Y ala Excma. Sra. Dofia IsabeMegas, esposa del Excelentisimo Sefior:

“Si tuviste Isabel el desconsuelo

De beber una copa dolorosa,

Otra benigna estrella mas dichosa,
Risuefio te presenta el alto Cielo;

La recompensa fiel a tu desvelo

En el favor y exaltacién gloriosa,

Que ya la Regia mano generosa

Te quiso conceder para consuelo.

La Gran Cruz en tu Esposo ves, premiando
Servicios, lealtad, penalidades,

Y a par tu dulce nombre recordando.
Asi vivas feliz lagas edades

Entre obsequios y honores disfrutando
Sus halagos, caricias y bondad¥®s.”

Tras la muerte del Rey como no podia ser de otro modo, acoge la
causa carlistaAlegando indisponibilidad fisica esperé las disposiciones de
Zumalacarregui, sobrino de Imaz como ya apuntamoEadaes (Francia), la
muerte de éste le decidié a presentarse al mando de 25.000 hombres al preten-
diente Don Carlos, el 17 de julio de 1835 en Estella 'y en octubre fue nombrado
Virrey de Navarra, aunque a la postre fue revocado el nombramiento. El nuevo
caudillo carlista tomé parte en las acciones de Guevakdaban,
confiriéendosele la Gran Cruz de Carlos Il al afio siguiente. En 1853 fue desig-

15 Cartas Espafiolas. Revista Histodrica, cientifica, teatratistica, critica y literaria Tomo |,
entrega 3?%; Madrid, 27 de abril de 1813. pp. 70-71.
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nado senador vitalicio, retirandosel@osa donde falleci6 a la edad de 88
anoss.

Hasta aqui un esbozo de Nazario Eguia, necesario para contextualizar su
defensa y aun los hechos y circunstancias que motivaron la absolucion de to-
dos los cagos que se dirigieron contra José Imaz, en puridad, reducidos al
articulo 2,Titulo VII, Tratado Octavo de las Reales Ordenanzas del Ejército
vigentes en 18I, en la literalidad del mismo, el Consejo de Guerra de Oficia-
les Generales debia conocer de aquellos delitos relacionados con “el oficial
(de cualquier graduacién) que mandare la plaza, fuerte, o puesto guarnecido,
con proporcion de disputarle, estara obligado a defenderle cuanto lo permitan
sus fuerzas a correspondencia de la de los enemigos que le atacaren, a menos
gue tenga 6rdenes (de cuyo cumplimiento se le haga responsable sin arbitrio)
gue disculpen su conducta; y si alguno faltare en esto seré privado de su em-
pleo: y en caso que la defensa hay sido tan corta que haya entregado la plaza,
fuerte o puesto indecorosamente, podra extenderse la sentencia hasta la muer
te, precediendo la degradacion”.

En el manuscrito de 1812 se justifica la accion del imputado y se exige
su absolucion por no estar inserta en el tipo penal citado: las defensas de Badajoz
no eran suficientes para resistir el ataque del ejército francés y en los seis dias
que durd su mando, desde la heroica muerte de Menacho el 4 de marzo de
1811, Imaz hizo cuanto podia exigirsele con tan exigua y desmoralizada guar

16 La esquela publicada ém Libertad de 12 de enero de 1865, rezaba: “El martes ultimo se ha
verificado enlolosa el entierro del Excmo..&r. Nazario Eguia, antiguo general, cuyo nombre
es bien conocido en toda Espafia, y principalmente en aquellas provincias, por haber mandado
en jefe algun tiempo las tropas de D. Carlos en la pasada Agued.veterano del ejército
espafiol, puede decirse que ha fallecido de ancianidad, pues no contaba menos de 90 afios.
Dios haya recibido su alma en el cielo”.

17 Reales Gdenanzas del Ejéito, para su régimen, disciplina, suldimacion y sevicio. Dadas
por su Majestad Catdlica, en 22 de octelole 1768Carlos Il extendié su aplicacion un afio
mas tarde a lArmada “en lo que fuesen compatibles con las suyas propias” y estuvieron
formalmente vigentes hasta la aprobacion de la Constitucion de 1978, promulgandose sucesivas
ordenanzas para#satilleria, en 1802, y para el Cuerpo de Ingenieros, en 1803; siete afios mas
tarde se les anexo un apéndice con 18 articuloBraEddo Octavo, que nos ocupa, regulaba
“las materias de Justicia” y comprendia once titulos. El titllcera el referido a los “delitos
cuyo conocimiento pertenece al Consejo de Guerra de Oficiales Genéwadgsas del articulo
2, el proceso contempld6 el articulo 3 siguiente para “examinar la conducta de algun oficial
que hubiere entregado (en los términos Ultimamente referidos) la plaza, fuerte o puesto que
mandaba, debera también hacersg@arsu cabo subalterno, 0 comandante en segundo, y a
los demas que hubieren votado la entrega en caso de que el gobernador los hubiere convocado,
y conformandose con su dictamen”.
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nicion; asi mismo, la negociacion y posterior capitulacién fue honrosa y con-
forme a las propias ordenanzas; y también trata de rebatir la presuncion de
infidencia que gravita sobre Imaz denunciando las supuestas connivencias de
los testigos que asi declaran. Este primer escrito se divide en tres partes: la
primera o “Cuadro de la Plaza de Badajoz cuando alcanzé su mando el Gene-
ral Ymaz”, segunda o “Medidas de defensa tomadas por el Gafreaal; si

pudo tomar otras; si pudo sacar la guarnicion; si oportuna, precisay bien hecha
la capitulacion” y la tercera y Ultima o “Refutacion de supercherias y calum-
nias contraYmaz”. En 1813, como queda dicho, las conclusiones de Conesa
incluyen testificales propuestas por el General Mancio que no fueron previstas
en la del afio anterippor lo que Eguia considera necesario replicar al fiscal y
desvirtuar las manifestaciones de los nuevos declarantes, dividiéndose esta
segunda defensa en dos proposiciones “El Dictamen fiscal es el mas arbitrario
y criminal que se podia extender coraaz”, y “Lo actuado Ultimamente en
Extremadura aclara méas la animosidad y nulidad de los testigos”.

En aras de una correcta hermenéutica y de una provechosa vision de
conjunto, trataremos los puntos esenciales y recurrentes a ambos manuscritos
que fundamentaron los desgas de José Imaz en el proceso incoado tras la
capitulacion de Badajoz, el e marzo de 181 De forma transversal, hemos
considerado necesario afiadir textos anteriores de los protagonistas, citados en
nuestro anterior trabajo y atribuidos al comandante de ingenierosAlblian
para subrayar las coincidencias recurrentes con la defensa. Este escribio su
“Discurso sobre la Defensa de Badajoz desde el 25 de enero hasta el 10 de
marzo de 181 e impugnacion al periddico n° 1 del Rovespier (sic) Gaditano”,
el 15 de julio de 181, incluyendo dos contestaciones: la primera al editor
Pedro Pascasio Ferndndez Sardino, luego preso por difamar el nombre del
General Carrafa en el proceso que se siguio a raiz de la publicacién del nimero
siete de El Robespierre Espafiol, y la segunda dirigida a “un clérigo con el
escolastico y unico don de predicar siempre los elogios del Sol que mas calien-
ta™8. En su escritddlbo se presenta como un héroe de la resistencia, aseguran-

8 Aquel, sin perjuicio de adelantar en nuestro préximo trabajo un merecido homenaje al justo
reconocimiento de su figura, es blanco de las mas severas critiid® deuando se dirige a
la guarnicion de la plaza: “con vosotros hablo, valientes defensores de Badajoz...dejad a ese
infame que duerma entre ricas sadbanas de Olanda (sic); mientras vosotros en el duro suelo,
desnudos, hambrientos, cubiertos de miseria y al celeste abrigo de bombas, granadas y lluvia
de balas que, como granizo, disponian de vuestras vidas, aguantabais todos estos trabajos”.
ALBO, Julian:Op.cit,n.°8; p. 3.
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do que “aunque le pese, su pellejo ha estado mas expuesto qu&/ID ggee

figura. Y si V.D. supiera que en la misma defensa de Badajoz, sin salir un
momento del riesgo, le hizo el faydrallandose junto con los desgraciados
Menacho y su ayudante en el Baluarte de Santiago, la misma bala de cafién que
dio muerte a éste, de quitarldido la mitad del sombrero de su cabeZa”.

Sensu contrario, el de comandante de artilleria Joaquin Caamafio y la
Contestacion de los diputados extremefos, objeto de descrédito en el escrito
de apelaciones, como también las declaraciones de los mas criticos testigos
con la actitud de Imaz: el propio Caamafio, el coronel Pedro Salas, el Oidor
Martinez Galisonga, el didcomovar y especialmente el General Juan Gregorio
Mancio. Respecto a la Contestacion, dice que es manifiesta “copia de las de-
claraciones de los testigos del proceso, conociéndolos porque asistian a las
tertulias de los diputados en la Isla de Ledn”, y que estos “abanderizados bajo
las 6rdenes de un grande general, y un célebre jurisconsulto, creyeron ver que
con 3 o0 4 testigos de cada clase, formarian prueba pero habiendo sido interro-
gados 59, se han visto, no solo sus rateras miras e interés que los dirigia, sino
también que estos héroes, fuera de los riesgos, no merecen mucho concepto en
los asuntos de Badajoz. jOh bizarros y dignos defensores de la ciudad de
Badajoz, sostenida por vuestros brazos en 45 dias de trinchera abierta y no
obstante que exceden de los dias perfilados para la defensa de plazas, bien
constituidas todavia, cuatro testigos que nada hicieron os insultan! jni aun os
ha servido de prueba que los titulados conquistadores de la Europa con un afio
de nuevas obras de defensa que la afiadieron, la perdieron en la mitad de tiem-
po, holladas sus armas, sin capitulacion, mereciendo a discrecion de la huma-
nidad del vencedor la gracia de sus vidas, y si la plaza les hubiera pertenecido,
la de sus habitantes, y sus derechos!”.

Advertido lo precedente, a continuacion se relacionan de manera esque-
matica los seis fundamentos juridicos en que, a nuestro juicio, se asentaron los
descagos de la defensa, con sus sucintas conclusiones finales:

19 ALBO, Julian:lbid. p. 18. SANCHEZ MAGRO, Laurean@p. cit.,n.° 7, p. 101. Realmente
llena de perplejidad que un general curtido como Menacho, aun convaleciente y algo cojo,
subiera a la muralla y se expusiese de ese modo a recibir a las tropas, pudiendo hacerlo en
seguro.
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FUNDAMENT O PRIMERO: la Plaza no contaba con un siema defensi-
vo firme y fiable

Aqui trata de demostrar que las defensas de la plaza no resistirian un
asalto del enemigo, culpabilizando a la Junta Suprema de Extrefigdara
los gobernadores anteriores de negligencia en la financiacién y ejecucion de
las obras de refuerzo necesarias, singularizando la incuria de esto ultimo en el
General Menacho, quien “estuvo retirado en su habitacion, por contuso desde
el 1° de febrero hasta el 22)”, razén por la cual los trabajos no adelantaron
como hubiera sido deseable. De él dice, sin nombrar sus fuentes que, “hay
quien asegura que se dijo del otro gobernador Menacho que era buen soldado,
pero que no era para mandar”. Curiosamente, aqui también culpa al que sera el
principal apoyo de su defensa durante todo el proceso, junto al coronel Rafael
Horé: el comandante de ingenieros en el Sitio JAlo, del que llega a decir
que “apoya en su declaracion toda mi exposiciéigymentando que “en una
plaza sitiada el comandante de ingenieros, tiene una directa responsabilidad en
la parte de la fortificacion, particularmente cuando el gobernador no es facul-
tativo”, por lo que si hubo falta de prevision en la ejecucién de las obras, ésta
“no debe recaer sino contra el comandante de ingenieros o contra el goberna-
dor Menacho”

Subsidiariamente, el General Mendizabal también seria culpable de desi-
dia, pues cuando cay0 el Fuerte de Pardaleras y los enemigos situaron sus
baterias descubriendo que el asalto se produciria en el Frente de San Francis-
co, éste no ordend al ejército acantonado en las inmediaciones del Fuerte de
San Cristobal que se prestase a las obras de defensa de la plaza, en donde
escaseaban los brazos desde que la mayor parte de la poblacion salié hacia
Elvas.Tan sélo el Marqués de la Romana, tras la batalla de Fuente de Cantos,
hizo algo bueno por la plaza: sustituyé a Mancio, ordend salir a la Junta Supre-

20 Este 6gano es acusado reiteradamente de falta de prevision y oscuras maquinaciones para
demorar y aln sustraer la financiacion requerida en la empresa, coincidiendo en esto con el
escrito deAlbo cuando dice: “creo que si el Gobierno hubiera cuidado con preferencia de
pagar vestir y armar a los soldados del 5° Ejército, estos no se hubieran huido la mitad, o mas
a sus casas. Diga padre, diga...Creo que si el dinero que el Gobierno ha distribuido en mi y
otros zanganos cobardes, que a la sopa boba nos hallamos en Cadiz al abrigo de las tempestades
y con mortal miedo al solo oir que se acercan los franceses, Mendizabal y otros generales
hubieran podido sostener su puesto con mas digmda&D, Julian; Ibid. p. 4 vuelta.
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ma y concluyo el Fuerte de la Picurifia, aunque no tan perfeccionado como se
requeria.

En cualquier caso, trata de demostrar al Consejo que la plaza de Badajoz
es de tercer orden, pues las relaciones entre Portugal y Espafia hacian remota la
prevision de invasiomqui Eguia olvida interesadamente su bisofia participa-
cion en la pasada Guerra de las Naranjas, donde tuvo ocasion de ,cpnocer
aun recorreias fortificaciones rayanas con la fascinacion del recién graduado
ingeniero en su bautismo de fuego. Debian estar muy presentes en su memoria
las murallas y baluartes de Badajoz, candentes las ascuas del conflicto con el
pais vecino y no tan lejano en el tempo como quiere hacguesr pormenoriza
detalladamente sus carencias: “los frentes del Pilar y San Francisco estan do-
minados por los cerros deiento y de Lebratos, pudiendo situar el enemigo
sus baterias en el barranco del Calamon y sus trincheras muy cerca de la Plaza
y a resguardo del fuego de ésta. El frente de San Francisco no tiene defensas
exteriores, pues no puede considerarse revellin una masa de tierra que no cu-
bre a los defensores, no tenia obra en el foso y su revestimiento era muy ende-
ble: una mezcla de cal y arcilla. No habia obras interiores, ni espaldones en las
casas Yy flancos de los baluartes para resguardar las piezas y sus sirvientes de
los tiros de enfilada, ni resguardo para el descanso de la guarnicién en los
puestos de resistencia. No habia galerias ni disposiciones para una guerra sub-
terrdnea. El camino cubierto era defectuoso, pues no tenia buena estacada, ni
aun atrincheradas estaban las plazas de armas, de modo que parecia haberse
cifrado la defensa de ambos frentes, San Francisco y &ilaal mezquino
Fuerte de Pardaleras, logrando que cuando los enemigos se apoderaron del
mismo, no se les pudiese atacar por el flanco derecho y que se abandonase la
plaza de armas del Pilaiendo asi duefios de bajar al foso por la noche, como
lo practicaron diferentes veces. No se encontraban edificios a prueba para la
seguridad de las tropas, y habitantes, ni tampoco para los enfermos y heridos.”

La enumeracion de las imperfecciones coincide, casi punto por punto,
con el dictamen de Julighbo, por lo que el texto debia ser conocido por

21 ALBO dice que, precisamente, él construy6 el Fuerte de la Picurifia y fortificé la casa del
Tinoco, comenzé las cortaduras del Frente del Pilar y de San Francisco, asi como las de la
Puerta de Palmas y deinidad, “Puerta nueva, las de las calles a la plaza de S. Juan, que
formaban una tercera linea de defensa... Si la artilleria hubiera hecho sundesélo se
habrian concluido estas obras antes de tener el enemigo abierta la brecha, sino otras muchas
que tenia trazadas y proyectada8l'‘BO, Julian; Ibid. p. 14 vuelta.
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Eguia con anterioridad a la declaracion del testigo. Este afiade en su “Discurso
sobre la Defensa de Badajoz”, que la plaza “no tiene una pequefiisima parte de
su gran recinto... que no esté dispuesto por su primera traza contra todas las
reglas del arte, y alin su material construccién, excepto algunos baluartes y el
revellin de San Roque, es sumamente débil. Ninguna de las cortinas, cuyo pie
esta descubierto a tiro de fusil, y mas de la mitad del foso principal sin profundar
y lleno de concavidades indefensas de la plaza. Ninguna de las cortinas, casti-
llo y obras exteriores tiene muro capaz de resistir dos horas a una bateria de
solo seis piezas de grueso calibre medianamente servida”, concluyendo tras
una detallada descripcion, que “las fortificaciones de Badajoz son malas: 1°
por mal trazadas, 2° por mal construidas, 3° por no acabadas y 4° por los pa-
drastros de que abund&h”

Todos los trabajos que hubieran asegurado una defensa digna, como cor
taduras o minas, estaban en proyecto. Segun el segundo comandante de artille-
riaAntonio Monsalve, “el frente atacado no estaba espaldonado” y los oficia-
les de artilleria Lopez y Ramirez, manifestaron que “aun viviendo el goberna-
dor Menacho fue necesario tapar las cafioneras de las caras respectivas del
frente atacado de los baluartes de Santiago y San Juan, porque el enemigo se
encontraba tan préximo que con su fusileria no permitia parar a los artilleros y
siguientes de las baterias.” El ingeniero Sanchez, declaré “que la cortina era
dos varas mas baja que los baluartes, y de tal modo defectuosa que por el
camino de su terraplén no se podia comunicar entre dichos baluartes sin descu-
brir la mayor parte del cuerpo a los fuegos de la campAdainéas, una vez
perdido el Fuerte de Pardaleras, cuando el enemigo situé la bateria de brecha
hacia el frente de San Francisco, la debilidad del revellin, que no se encontraba
revestido, les facilitd el ataque. Segdibo, la Unica bateria de trece piezas
gue se concluyo en la cortina del frente atacado “no podia ofender a los traba-
jos de la brecha, por impedirlo las tierras que manaban del revellin... se exten-
dian por el foso hasta casi la base de la rampa de la brecha, de modo que los
enemigos llegados a él podian estar al abrigo de estas tierras del revellin cu-
briéndose de los fuegos del flanco de San Juan, hasta como quien dice llegar a
la propia rampa.”

22 ALBO, Julian:Ibid. pp 8-10.
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FUNDAMENT O SEGUNDO: La Guarniciéon se encontraba desmora-
lizada y era escasa y bisofia.

Se encontraba abatida y desalentada, ya que desde el dia 10 de enero,
“en los cuarentay cinco dias de verdadero sitio, 41 de trinchera abierta'y 39 de
fuego, no se quité el correaje de encima sin descanso alguno, pues entraban de
servicio diariamente, con solo la particularidad de ser relevada de los puestos
de mayor para los de menor riesgo, y de estos para los traajosn aque-
llos primeros, siendo de principal consideracion, entraban los regimientos en
quienes tenia el Gobernador mas confiaviagor consiguiente no podian con
extraordinaria fatiga, no obstante que su valor y deseo, estaban demostrados
en las frecuentes y vigorosas salidas que se emprendieron”. En esto coincide
también con el escrito anterior Ao, en el que ironiza asegurando al editor
del Robespierre Espafiol que a la guarnicién “no se le separ6é un momento el
fusil de su mano y en su defecto el azador descansar un solo instante,
sufriendo un fuego infernal y con la triste esperanza, al ser herido, de pasar a
un hospital a primera de Naranja y provisto de todo a la espafiolaMidmo
sabe si por casualidad ha visto algun hospital en su?ida”

Resulta revelador de la identidad dguementos sostenidos por Eguia y
Albo, que ambos denuncien la indolencia de Mendizabal en la aciaga jornada
del cerro de Santa Engracia, en el origen de la irremediable capitulacion de
Badajoz, aunquéejos de mi toda censura” nos dice el primero, “que ni aun
levemente lastime el bien merecido crédito del bizarro General”. El coman-
dante de ingenieros, menos cinico, no duda en singularizar sus acusaciones,
arguyendo que Mendizabal fue persuadido por los aduladores que le rodeaban,
“gue tenian puesta su proa a Lisboa y a quienes no agradaba aguantar las bom-
bas en Badajoz, que estableciera su campo en las alturas de S. Christoval (sic)
bajo la inmediata proteccién de este Fuerte y la plaza. Hasta aqui no ibamos
mal. Una bateria que coloca el sitiador sobre la izquierda del Guadianay cerca
de los molinos, arroja algunas granadas y bombas al campo espafiol de S.
Christoval; y los cobardes que cercan a Mendizabal, le persuaden de que le-
vante inmediatamente su campo y lo coloque abrazado en las altutas de S
Engracia; separandose de la proteccion que la artilleria de la plaza y de S.
Christoval podia suministrar en caso de ataque a los primera posicion... jjefes

2 ALBO, Julian:Ibid. p. 6, vuelto.
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cobardes e indecentes! Por temor a las bombas y a las grandas que los france-
ses echaban a Badajoz, huis con el resto de las tropas atravesando una llanura
de dos leguas a ser presa de la caballeria francesa... seguid ese sistema, que a
vosotros, si la tierra no os consiente en la Peninsula, la mar os abrigard. No
perdais nunca de vista la costa, y menos el embarcadero; Auedasas son

muy extensas y despoblad#s”

La defensa sostiene en este punto que “la guarnicién estaba desalentada
por los efectos funestos del 19 de febrero y se hallaba demasiado fatigado
porque desde el 10 de enero principié a cubrir los puntos de defensa. Se se le
escaseaba la racion, especialmente de pan, por falta de molinos u otras causas.
La voluntad de muchos soldados era remisa, por haberse introducido algin
otro de la guarnicién de Olivenza divulgando que los enemigos le habian con-
cedido licencia para irse a sus casas, desde cuyo momento se advirtié una no-
table desercion. El fuerte de Pardaleras estaba perdido y las obras interiores o
no habian principiado o se encontraban muy atrasadas mientras que el enemigo
alojado en la cresta del camino cubierto, proseguia con rapidez las varias ope-
raciones de sitio, sin que se pudiesen impedir su avance”.

Las esperanzas depositadas en el ejército que comandaba interinamente
Mendizébal se derrumban cuando aquel es aniquilado ante los ojos de los pro-
pios sitiados, que contemplan la derrota sobre el Cerro de Santa Engracia. Su
moral se muestra entonces “fatigada, disminuida y ain desanimada, y es claro
gue aquella bizarra guarnicién, cuyos soldados por un cansancio sin ejemplo,
caian dormidos sobre los sobre los trabajos, estaban también desanimados por
la pérdida de la Batalla del 19... si no se hubiese aventurado la conservacion
del Ejército y si este no se hubiera aproximado a la Plaza, sino para su defensa,
habria por la libre comunicacion de Portugal, estado a mano de ser socorrido,
y se hubieran desembarazado de sus enfermos y otras muchas gentes indtiles,
que por falta de mejor transporte, no habian podido Ra&laeloso el enemigo
por un lado de las salidas, que tanto le ofendian, y por otro del ejército, no
hubieran sido los ataques tan rapidos, como consta por el proceso, pues ade-
mas de un retardo en componer las obras, que se le destruyeron, le era preciso

24 A continuacion, cuando se refiere a la guarnicion de Badajoz, dice que “tres cuartas partes
eran soldados de ayer sin destreza alguna en el servicio y menos conocian la disciplina, y
medianamente armados; pero su moral estaba del todo enervada por las continuas pérdidas y
desgracias que acababan de presenciar en el EjéktiBO, Julian:Ibid. pp. 5-7.
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trabajar mucho mas y emplear mayor tiempo en la comunicacion de otros ra-
males, trincheras y medias plazas de armas, y para sostenimiento, pues de otro
modo, y aun asi, se hubieran hallado su trabajos muy expuestos a ser insultados
y amenazados por el considerable nimero de defensores de la Plaza”.

Por el contrario, el dia 7 de marzo, Franciéotonio Gil, vecino de
Valverde de Leganés y “ocupado en cuanto se le comisiona” en la plaza, logra
vencer el cerco para entregar en al General Mendizabal, en Estremoz, un oficio
del Gobernador Imaz asegurando que “la defensa sera hasta que esté todo arrui-
nado, todo perdido... el pueblo esta presto a sacrificarse y al tiempo confia
tendré auxilio la plaza... las cosas por aqui estan corrientes, nada se descuida,
todos trabajan con mucha confianza, hay arelotusiasmo y lo habra hasta
gue todo acabé®.

En cambio, Eguia hace gala de sus incuestionables dotes literarias para
justificar este punto, guyendo que “de una parte el desaliento de la guarni-
cion, la ninguna esperanza del vecindario, la privacion absoluta de auxilio por
principio, consecuencia de la incomunicacion con el pais, y una recelable ca-
tastrofe, en fin, parecida a la de un buque que solo, y aislado en medio de las
aguas, cuando abrumado de tempestuosas olas, y de soberbios torbellinos que
destrozan su aparejo, por mas que con voces declamatorias trabajen y se ani-
men entre si, el jefe y la tripulacion, todos, todos estan verdaderamente presin-
tiendo el Ultimo momento de la existencia”. La mayoria de los soldados se
entregaron a la bebida, suponemos que tras la muerte del bizarro Menacho, ya
gue el propio Imaz reconoce que fue incapaz de socavar la indisciplina “pues
debe confesaque en el sitio se habia consumido cuanto vino y aguardiente
habia®e.

25 Documentos recibidos en el dia de hoy de la Plaza de Badajoz. Martin de la Carrera, Estremoz,
7 de marzo de 181

26 | o cual enlaza con la incuestionable dejacién de funciones del Gobernador interino que Eguia
sera incapaz de defendeomo veremos en el Fundamento Cuarto, dejando sin ejecutar salidas
y obras necesarias, o0 en el Sexto, cuando continia descansando mientras se produce el tumulto
y sublevacion de parte de la guarnicion la noche del 10 de rdatemés, reconociendo que
habia soldados borrachos durante su mando, esta incurriendo en un delito tipificado en el
articulo 121 Titulo X, TratadoVIIl de las Reales Ordenanzas, preceptuando que “este vicio
debera ser cuidado de los jefes militares de corregirle y castigarle con penas arbitrarias, haciendo
entender a la tropa de sugayrque el alegado de estar privado, no le relevara del castigo que
merece por el delito que cometa”
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En cualquier caso, al deficiente estado de las defensas se debia afiadir la
creciente desmoralizacion de la tropa, fatigada en exceso por el continuado
fuego del enemigo durante los cuarenta y cinco dias de sitio y mermada consi-
derablemente respecto al estadillo de fuerzas, de 4 de marzoldeq81
pretendia hacer valer el fiscal en base a los nUmeros contenidos en la Contesta-
cion, 9.756 hombres, 918 de ellos enfermos, como adelantamos en el articulo
precedente. Eguia considera la inexactitud de dichos datos, duplicados por el
Comisario Henrinquézy presentados a los diputados extremefios en Cadiz
gue, a su vez, los consignaron en su meritado manifiesto, excediéndose aquel
en sus atribuciones, pues efectivamente “yo que creo que no esté ningun indi-
viduo de la Real Hacienda autorizado a revelar los estados de fuerza, sea la
época que fuese, sin una Real Orden para el efecto, que dudo la haya tenido.”

Con ello quiere hacer valer la prueba, una vez mas, de la connivencia de
los testigos citados por Mancio contra su cliente, puesto que segun el estadillo
de 6 de marzo, aportado por el garto Mayor de brigada del cuerpo de
artilleria Félix Maria Castilla y visado por su comandante el brigadier Joaquin
Caamarnio, este cuerpo tenia una fuerza efectiva de 661 hombres en total, por
los 1061 que consigna la Contestacion dos dias antes, resultando imposible
que en el transcurso de este tiempo se produjeran dichas bajas pues “no hubo
de pérdida en el Real CuerpoAttlleria, entre espafioles y portugueses, sino
un oficial y 26 sagentos, cabos y soldados muertos, 3 oficiales y 48 artilleros
heridos y 34 contusos, siendo de advertir que en otra fuerza efectiva, pone el
estado original que he presentado hasta artilleros tenian las compariias fuera
con licencia”. Esta diferencia también seria notable en el resto de cuerpos de
infanteria, asi en el Regimiento de Leodn “el testigo 52 queAsst@nio Nufiez,
capitan del regimiento de infanteria de aquel nombre y comandante de la parte

27 Antonio HENRIQUEZ DE MONTRLVO, Comisario de Guerra, durante el Sitio y
posteriormente intendente de Badajoz, el 14 de junio de 1814. Dice haber luchado por S.M.,
por la patria y por la religion. Jubilado en 1817 con dos terceras partes de su sueldo, aun
figura en 1834. GIINOVALES, Alberto: Op. cit, n.° 5, p. 1.460. En el juicio constan las
declaracioneslel también comisario Minguez, varias veces citado por Eguia, pero no del
habilitado y oficialde intendencia Marcos Fernandez Blanco, que escribié un diario del Sitio,
de donde sali6 pargevilla el dia 19 de marzo, pues no olvidemos que el articulo sexto de la
capitulaciondeterminaba la libertad de todos aquellos que no hubieran dispuesto las armas,
incluidos loscuerpos administrativos. De su figura se ocupa GARRIWENTES, Arsenio:
“Cuarenta y cincalias en Badajoz. El diario del Comisario de Guerra Marcos Fernandez
Blanco. Un relato inédito de Sitio Francés, enero-marzo d&'1Baro para el Estudio de la
Historia Militar en EspafidCuadernos del Bicentenaria,® 11, abril de 201, Madrid.
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de este cuerpo que entrd en Badajoz de resultas del aciago dia 19 de febrero,
dice (folio 929), que en otro verificod su entrada en la expresada ciudad con 290
plazas de tropa, 23 oficiales, 2 capellanes y un cirujano que componen un total
de 316, y el comisario Henriquez se supone en el dia 4 de marzo 586 plazas,
qgue es un duplo porque en los dias que mediaron sin que pudiera tener alta
alguna, tendrian precisamente alguna baja. Este ejemplar y el de artilleria que
segun consta en la causa esta también duplicado, hacen bien la delicadeza de
Henriquez y la fe que merece su firma.”

Es de notar que Eguia rebaja considerablemente la cifra aportada en el
ultimo estadillo oficial, el del 4 de marzo, hasta los 3.000 hombres que “segln
testigos”, no dice cudles, contaba la guarnicién, para justificar la insuficiencia de
recursos defensivos que necesitaba la plaza. En esta linea, se sirve con precisién
de los datos aportados gdbo?® en su dictamen, asegurando que “para recibir el
asalto después de concluidas las obras interiores de defensa, se necesitaban lo
menos 6.000 hombres de infanteria en la forma siguiente: para la brecha, corta-
dura general y edificios contiguos, que debian fortificarse y era preciso que asi se
practicase, 3000. Para San Cristobal, y cabeza de Puente: 600. Para la Picurifia,
casa deTinoco, Revellin de San Roque y su plaza de armas: 750. Quedarian para
guarnecer todos los demas del recinto que era la mayor parte: 1650. Estos debian
cubrir todos los baluartes, castillo y patio del puente.” Resulta intil, por lo de-
mas, cualquier controversia sobre el estado de fuerzas en la plaza el dia 10 de
marzo de 181, cuando el propio Soult, como apuntamos en los antecedentes,
escribe a Berthier que se hicieron 7.155 prisioneros, ademas de 1.100 heridos y
enfermos, a los que se sumaron otros trescientos combatientes que se ocultaron
en la ciudad tras la capitulacf®nlLo preciso de esta cifra, 8.655 soldados en
total, se aproxima més a los 9.756 del estadillo de 4 de marzo, debiendo haber
mermado su nimero tras las salidas e intenso bombardeo que sucedieron a dicha
fecha, pero de ningin modo hasta alcanzar los 3.000 que propone Eguia y
todo caso, superior a la cifra de 6.000 hombres que segun su razonamiento, ava-

28 Aln asi, los numeros que contempla este superan los de Eguia, pues dice que cuando entr6 el
General Garcia tras la batalla d& &ngracia, con los restos del ejército, la guarnicion se
componia de algo méas de siete mil hombre, “pero para tomar las armas, sélo cuatro mil y
doscientos”ALBO, Julian:Op, cit,n.° 8, p.7 vuelta.

20 BELMAS, Jacque¥/ital: Journaux des sieges faits ou soutenus par les francais dans la
Peninsula, de 1807 a 181¥olumen llI. Paris,1836-1837; p. 766.
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lado por el informe del comandante de ingenieros, eran necesarios para garanti-
zar la efectiva resistencia de la plaza.

Con independencia del numero efectivo de tropa, nada dice sobre los
almacenes de guerra que, sedilho, se encontraban repletos, “provistos de
mucha poélvora, balas, bombas, granadas, cartucheria de fusil, etc; aunque las
previsiones del anterior comandante de ingenieros, Manuel Pueyo, no fueron
suficientes para proveer la plaza de faginas, sacos terreros, Utiles y demas per
trechos para las obra%"Por su parte, Joaquin Caamafio, en el “Papel formado
de los acontecimientos en la defensa de Badajoz”, presenta una exhaustiva
relacién de municiones que existian al tiempo de la rendicion, destacando gran-
des cantidades de pdlvora, balas y bombas de diversos calibres, granadas, car
tuchos de fusil, plomo para balas, barriles de brecha, salchicjadaspara
minas, “habia unas cien piezas montadas de todos los calibres, pero sin curefiaje
de repuesto ni maderamen para construir y compAdemas quedd en la
plaza el puente de barcazas y pontones, quince de las primeras y diez y seis de
los segundos, con sus gas pero sin vegueria ni tablazén para el pavimento,
el cual se empled en explanadasEsto coincide con los datos aportados por
Soult a Berthigren la referida carta fechada el 12 de mayo d&,X&bEndo le
informa del material incautado tras la toma de la ciudad: “ciento setenta piezas
de artilleria, morteros y obuses, ochenta mil libras de polvora, trescientos mil
cartuchos de infanteria y un montén de proyectiles, asi como dos pontones en
muy buenas condicioneg”

Cabria preguntarse donde estan los catorce pontones restantes, si no fue-
ra porque en el propio proceso consta la declaracion del capitan Nufiez, del
Regimiento de infanteria de Leén y comandante de la cabeza de puente la
misma noche que se firma la capitulacién. Sabemos que tras ddukacam-
denado a los presidios de Africa en la causa que se le principié por desobe-
dienciay alboroto, pues “formo junta contra las ideas del Gobermadgpec-
tando salidas contras sus drdenes y exponiendo a la guarnicion a que no se la
guardase la capitulacion prometida por las disposiciones que dio de inutilizar
los efectos y enseres que habia en la cabeza del puente de su mando”.

30 ALBO, Julian:Op, cit,n.° 8, p. 8.

31 CAAMANO Y PARDO, JoaquinPapel formado de los acontecimientos en la defensa de
Badajoz, por el Comandante ddileria de esta Plaza en el sitio que le pusiefos franceses
en 181. Elvas, 4 de abril de 1&1pp 12-13

32 BELMAS, Jacque¥ital: Op. cit,n.° 29, p. 766.
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El capitdn Nufiez recibi6 a las diez y media de la noche en el hornabeque
de la cabeza de puente que comandaba, el oficio que, a las nueve y media del
10 de marzo, se evacu0 a todos oficiales de guardia para que rindieran sus
posiciones al sitiadpuna vez firmada la capitulacién que debia ser efectiva a
las once de esa misma noche. En esta media hora, “le sobr6 tiempo, todo el que
gasto con sus comparfieros en el desorden de interponer la operacion del gober
nador inutilizar los efectos y preparar la salida, que dice la cual no hay quien
pudiera llevar a debido efecto.” Su delito fue, precisamente, destruir el mate-
rial que se encontraba bajo su custodia, incluido con toda probabilidad los
catorce pontones de diferencia sefialados, para que los franceses no obtuvieran
beneficio del mismo, pese a que el ordenamiento juridico-militar preveia que
todos los efectos pasasen a poder del ejército victorioso, pues como se interro-
ga Eguia, “¢ignoraba por ventura que después de capitulado por los derechos
de la guerra, en punto terminantemente especificado que los enseres y efectos
de guerra de la plaza sitiada, si en la capitulacion no hay articulo expreso en
contrario, deben conservarse y entregarse religiosamente por medio de un exacto
inventario al sitiador?”.

FUNDAMENT O TERCERO: L os vecinos no contribuyeon a la defensa
de Badajoz.

El estado de los almacenes de boca nos conduce al controvertido auxilio
prestado por los vecinos. En sintesis, cabe dar por reproducido aqui el conteni-
do de la Contestacion referida a los habitantes de Badajoz, ocupados en ali-
mentar sobradamente a la guarnicién, que citamos en los antecedentes, sin per
juicio de recordar nuevamentéloo cuando manifiesta quta excepcion de
un poco galleta y mal bacalao, sélo podia mantenerse ocho dias la Guarnicion.
En una palabra, estos almacenes estaban provistos como por el intendente Or
tega. No se contaba con mas almacenes que lo que se quitase a los pobres
vecinos; pero estos, fuese por patriotismo, o porque no podian pasar por otra
cosa, se franquearon con generosidad; de modo que el soldado, aunque de pan
no lo pasaba muy bien, con tocino y arroz comia medianarffente”

La cooperacién, como se expuso en el articulo precedente, no se redujo a la
asistencia alimenticia, pese a las incriminaciones de Horé apuntadas en este sen-

33 ALBO, Julian:Op, cit,n.° 8, p. 8.

Revista de Estudios Ertnefios2012,Tomo LXVIII, N.° | 1.S.S.N.: 0210-2854



254 JacinTo J. MarABEL MaTOS

tido y, aunque el teniente coronel insert6 su rectificacion en el Redactor General
de 27 de septiembre de 18Eguia continué explotando la polémica en torno a

la contribucién de los badajocenses en la defensa de su ciudad, replicando a las
declaraciones de Monjardin, uno de los corredkottar, en defensa de sus pai-

sanos que “el decoro no me permite decirlo, ni los medios con que se evadian de
las patrullas, no pudiéndose recoger sino muy pocos que también al momento de
ver una bala o granada corrian otra vez a sus retraimientos... si a voces pedian
armas, segun estos testigos no las querian, pues supuesta la peticién, en el caso de
haberlas ¢ como en medio de la conmocion no iban a buscarlas, que es lo primero
gue suele hacerse en semejantes casos? Confesemos pues que aunque las hubiera
habido, no las querian: esta es una verdad tanto mas confirmada por lo que dice el
testigo, de que a la relacion de una mujer sobre la entrada de los franceses por la
Puerta de I3rinidad, ya no gritaron, y se les acabd la gana de hablar al goberna-
dor, desapareciendo desde este momento”

Ejemplariza todo ello con el oficio dictado por Imaz la misma noche del 4
de marzo, en el que tras alentar a la guarnicion y vecinos, les pidi6é a estos “bajo
penas severisimas entregasen en el parque de ingenieros todos los cestos de ven-
dimia..., si era preciso amenazarles para la entrega hasta de bagatelas, como
cubas, canastas, etc., ¢como puede decir Mancio que se hiciese de colchones,
prendas de mayor valoy que audn faltaron para los enfermés7En cambio,
cuando el 7 de marzo, en el cuartel del Estado Mayor de Estremoz, se toma de-
claracién al correo de Imaz, Francigattonio Gil y es inquirido por el espiritu
publico del vecindario, responde que éste si bien “en los principios habia mani-
festado algun resentimiento y desaliento, a la vista de un riesgo tan cierto para
sus habitantes, se prestaba ya con toda bizarria y voluntad a hacer el servicio, y a
contribuir en cuanto podia con sus recursos a la defensa de l&%plaza”

Sin embago, continda diciendo que “los pocos vecinos que no emigra-
ron ni huyeron a parajes seguros, aunque fuesen ocupados para trabajos en los

34 Esto contrasta vivamente con el testigo Martinez Galisonga, quien reprocha a Imaz “no haber
tomado medidas ergicas y persuasivas para la asistencia de los vecinos al trabajo” y Eguia
replica justificando la omisiéon de 6rdenes a los vecinos, en que “Menacho tuvo la misma
necesidad, y no tomé otro medio que las de patrullas”. Curiosamente, Barceld, uno de los
testigos aportados por Manciolgvar, fue el que acusé a Imaz de disolver las cuadrillas de
milicias urbanas que recorrian las murallas, decayendo su declaracién cuando, tanto el fiscal
como el resto de procesados, concluyeron que el tal Barcel6 estaba “miserablemente loco”.

35 Documentosop. cit n.° 25.
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puntos de menor riesgo, y a pesar de que ellos acudiesen porgue no tenian
donde ganar otro jornal, no por eso dejaba de ser precisa tal vez la violencia y
lo confirma la precipitada huida de los mismos vecinos trabajadores al instante
gue veian caer en las inmediaciones alguna bomba, granada, o balas, y como
en los reducidos dias del mandoYaeaz, era continuo el fuego, casi nada se
podia conseguir con los paisanos y mucho menos formarlos en cuerpo... No
hubo en el vecindario el desprendimiento que procederiay por eso reluce como
solas las generosidadesTarar”.

Resulta curioso que encarezca de modo reiterado la figura del diacono
JuanTovar en su primer escrito, para desacreditarla ferozmente en el segundo,
cuando trata de probar que las acusaciones de infidencia que se le imputan a su
cliente responden a un oscuro complot urdido por el rico comerciante, tras la
sombra del anciano General Mancio; sospecha que trasciende el mismo proce-
dimiento y que tiene su origen en la declaracién del coronel Pedro Salas, el
cual “mir6é con indiferencia una conjuracién contra el Gobern¥duaz en
tertulia del convento de Santo Domingo”. No es una acusacion formal, pero
Eguia deja entreveromo hizo anteriormente al sefialar al General Mendizébal
y al Gobernador Menacho de negligentes, la posible aplicacién del tipo penal
contemplado en el articulo 26 de las Reales Ordenanzas: “Los que emprendieren
cualquier sedicién, conspiracion o motin, o indujeren a cometer estos delitos
contra mi real servicio, seguridad de las plazas y paises de mis dominios, con-
tra la tropa, su comandante u oficiales, seran ahorcados en cualquier numero
gue sean: y los que hubieren tenido noticia y no lo delaten luego que puedan,
sufrirdn la misma pena.”

Pero, por el momento, el patriotismoTis/ar estaba fuera de toda duda
y Eguia “no puede negar a este los distinguidos servicios de patriotismo que
constan en esta causa”. Su altruismo y generosidad fueron descritos en la Con-
testacion tal y como expusimos en anteced&nig=ro cuando este propone
seis testigos mas que seran admitidos en la causa, Eguia se centra en destruir la
credibilidad de dichas acciones y en sembrar la duda de componenda con el
enemigo, puesto que “de éste fueron los confidentes, que procedentes de Elvas,
entraron en la plaza con las noticias tan desagradables como eran de que no se
podian esperar tan pronto como se necesitaban los socorros de los aliados,
propalando semejantes especies, que desalentaron al pueblo y guarnicion”.

36 VV.AA.: Op.cit.n.°6, pp. 9-10
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Efectivamente, ya hemos sefialado Toear pago a ocho comisionados
para que sirvieran de enlace y correo con Elvas, algunos de los cuales, como
Llovet y Monjardin dependientes de ventas y vecinos de Badajoz, testificaron
en el procedimiento, otros dos fueron ajusticiados por los franceses tras ser
delatados por Imaz, segun estos misrAdss intermediarios del ricbovar,
se les acusa de agitar los animos entre la fatigada guarnicién con noticias des-
alentadoras sobre el anhelado auxilio/ddlington que provocaron, junto a
las anteriores “especies que vertieron los fugados de Olivenza que entraron en
la plaza”, el derrotismo anticipado y la desercion madikas estas oscuras
magquinaciones se encontraria la faccion de Mancio y el pfop&r, cuyos
enigmaticos propdsitos, a juicio de Eguia, seran desvelados por éste al referir
la negociacion de la rendicion con el edecan de Mpdieno luego se vera

FUNDAMENT O CUARTO: El Gobernador Imaz se condujo con diligen-
cia y exactitud durante su mando

La ineptitud del anciano fiscal Pedro Conesa se muestra en toda su mag-
nitud cuando, en sus conclusiones, admite la complejidad para insertar la con-
ducta de Imaz en el tipo delictivo denunci@dbsi, como apuntabamos en los
antecedentes de este trabajo, cuando Zumalacarregui invocé con conocimien-
to de causa, en la sesion de Cortes de 23 de marzoldalBgurosa aplica-
cion del citado articulo 2, d&ftulo VII, Tratado Octavo de las Reales Orde-
nanzas, estaba protegiendo a su sobrino y partidario, pues, como también sefia-
16 el almendralejense Fernandez Golfin en la anterior sesion de 18 de marzo,
en determinados casos, ciertas sefiales de cobardia son de imposible aplica-
cion en un Consejo de Guerra, si se sigue la estricta y encorsetada normativa
castrense. En este supuesto, la acusacion, en una estrategia totalmente erronea,
al admitir expresamente la inaplicacion de las ordenanzas, estéd abatiendo las
alegaciones que trataban de demostrar la inactividad de Imaz desde que, tras la
muerte del anterior Gobernadtomara el mando de la plaza, “pues aunque
Menacho estuvo retirado en su habitacién, por contuso desde el 1° de febrero
hasta el 22, no dejé el mandoymaz soélo fue un ejecutor de sus érdenes y

37 Llega a decir que “resulta del proceso mas bien probado, no cupo malicia en la resolucion que
tuvo el Gobernador para entrar en capitulacion, a pesar de su voto, ni se le prueba pudo haber
inteligencia, dolo, cobardia ni siniestra intencién, en no seguirlo, rindiendo la plaza por
capitulacion que son los casos en que recae el rigor de la ley”
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disposiciones que fueron exactas y puntualmente cumplimentadas y activadas,
de modo que las faltas cometidas en otro tiempo no pueden segyaswas”

Esta desnutrida acusacién esta fundada principalmente en las declara-
ciones del Oidor Martinez Galisori§auando afirmaba haber visto desplegar
mayor enggia a Imaz cuando era segundo de Menacho y le veia “recorrer
diariamente la muralla y bateria, y arrimar la tropa y dar disposiciones para
gue esta hiciese un servicio puntual, y adelantase en €l todo lo que pudiera,
proyectando al mismo tiempo algunas obras que podian hacerse, y algunas
estratagemas militares, que engafiasen al enemigo, y entorpecieran sus planes;
lo que no observé el testigo en la segunda época, que es la de haber tomado el
mando”. Replica Eguia que légicamente, como Goberp&edodria que leer
entre la turbulencia de la defensa, oficios difusos sobre arreglo de raciones,
viveres, exaccion de caudales y aun asuntos civiles, con la necesidad de tratar
de medidas sobre estos puntos, que le envolverian mucho tiempo en los prime-
ros momentos de su mando”, sin llegar a comprender “cOmo pueda asegurar
Galisonga la comparacion de una época, a otra, pues en la del mando de Imaz
segun lo estrechada que tenia el enemigo la Plaza y proximidad, no consideré
habia lugar para engafiarle con estratagemas y menos de comunicaciones y
obras de apoyo para entorpecer sus progrésos”

En cualquier caso, debemos tomar como punto de partida para enjuiciar
la conducta de Imaz el dia 4 de marzo al anochegerel enemigo duefio del
camino cubierto desde el dia antes. Desde este punto se podia batir en brecha

3 Francisco MARIINEZ GALISONGA, Auditor del ejército, desde octubre de 1807 a junio de
1808 ocupado en asuntos militares que exigian el mayor sigilo. Nombrado Oidaudietzia
de Céaceres tomo posesion el 6 de septiembre de 1808; por hallarse fuera de su jurisdiccion le
ataca |aAsociacion de Caceres el 13 de enero de 1813N&VALES, Alberto: Op. cit,n.° 5;
p. 1893.

39 Eguia desdefia de la erudicion de Galisonga cuando en sus declaraciones cita constantemente
los tratados militares, a los que por otra parte se acoge la defensa a conveniencia, reservados
segun su opinién para los que como él poseian una sélida base académiccCmilieesta al
Oidor citando la obra de CA®KRON, que “las traducciones hechas por hombres de letras que
no conocian el arte de la guerra alteran frecuentemente la relacién de las operaciones”. Sin
embago, una vez mas silencia el resto de la cita porque, efectivamente, e ARADEMIA
MILIT AR, columna primera, encontramos la maxima contextualizada dentro de un parrafo en
el que se diatriba contra las malas traducciones de los tratados antiguos, asegurando que “los
militares que no entienden los originales, sacan menos instruccion de la que pdguiams
oficiales han publicado trabajos Utiles en este género; pero estas obras por otra parte muy
estimables, no son méas que el dictamen de un hombre solo, y sus luces, sean las que fueren, no
son comparables a las de un cuerpo entero”. @ARIN, Luis: Op. cit, n.°3 p.1.
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el cuerpo de la plaza, facilitando al mismo tiempo su bajada al foso, por lo que
su conquista era el preludio de un inminente asalto. Menacho, comandando la
salida contra la segunda paralela del dia 4, traté de evitar que los franceses
estuvieran en disposicidn de adelantar sus ataques hasta la contraescarpa, y lo
consiguio en parte, pero tras su muerte y una vez que el ejército francés tomo
posesion de la cresta del camino cubierto, Soult no tuvo que inquietarse por
nuevas salidas de la guarnicién. Una vez mas, las citas a DE QUINCY y LE
BLOND para asegurar que “la pérdida del camino cubierto es el preludio de la
pérdida de la plaz&’y que “en aquella situacion sélo le podian ofender direc-
tamente los fuegos de la cortina y de las caras de los dos baluartes colaterales,
pero estas no hacian fuego por el eminente peligro de sus defensores hasta el
extremo de haber tapado los cafiones”

Efectivamente, los oficiales de artilleria Lopez y Ramirez testificaron
que, “por estar demasiado préximo el enemigo, de modo que con su fusileria
no permitia para los artilleros y sirvientes en las baterias, se taparon los cafio-
nes de las caras respectivas al frente atacado de los baluartes de Santiago y San
Juan”, puesto que “el parapeto con que se cubrié la boca de la brecha, fue
destruido al momento por los enemigos”. Los también oficiales de artilleria
Padura, Ramirez y Castilla declararon que las seis o siete piezas que colocaron
los franceses en la tercera paralela, se encontraban a “50 o 60 varas del glacis”
y batian, ademas de estos baluartes, la cortina del frente de San Francisco, por
lo que “no era facil mantenerse sobre esta posicién sin considerables pérdi-
das”, segun manifiesta el ingeni€foro y corrobora el de su mismo arma,
Impudia.

Antonio Monsalve, segundo de Caamafio, manifestd que “desde el flan-
co del baluarte de Santiago no se podia hacer fuego, por haber sido abierta la
brecha en este angulo”, tampoco resultaba eficaz la bateria del baluarte de San
Juan, puesto que no estaba cubierta, “por falta de buenos traveses”, y cruzaban

40 DE QUINCY, Sevin:Op. cit.,n.° 3, p. 256; LE BLOND, Guillaumé&p. cit.,n.° 3, p. 98.
Eguia calcula que en tales condiciones, el enemigo cruzaria el foso en cuatro dias, pues desde
que recayo el mando en Imaz “se concluyd y artillo la bateria de la brecha, y sus efectos del 8
al 10 fueron de dos dias, con la brecha tan practicable, como esta descrita en este proceso y
tengo demostrada en mi defensa. Luego son 6 dias los que debia tardar el enemigo en apoderarse
de Badajoz, aun suponiendo a esta plaza, que exigiese igual nimero de dias para el paso de su
foso que una plaza bien construida”

Revista de Estudios Ertnefios2012,Tomo LXVIIl, N.° | 1.S.S.N.: 0210-2854



La Causa Imaz: DerFensaDE Ecuia 259

sobre ella los fuegos del enemigo. En cuanto a la bateria de la cortina del frente
atacado, por declaraciones del General Mancio sabemos que “no podia ofen-
der a la brecha porque lo impedia el montén de tierra que marcaba el revelliny
gue solo le podria ofender cuando estuviese al pie de la brecha”, por lo que
también este frente se hallaba sin fuegos y “las mismas baterias fuera de su
conducto” como declararon el ayudante de campo Paredes geziteamayor
interino Cirilo Lopez.

Lo incontrovertible de los hechos exime a Imaz de los adelantos de los
enemigos hasta que tomé posesion del mando, pero el fiscal togado hailitar
cree “culpable por falta de actividad, previsién, gfeey buenos conocimien-
tos en la fortificacion” una vez que es nombrado Gobernador interino y duran-
te los seis dias que preceden a la rendicion, pues entre otras medidas “no tomo
enégicas providencias para que el retrincheramiento interior se concluyese
buscando los arbitrios mas eficaces para activar tan interesante obra”.

En una cabriola interpretativa trata de atribuirle la negligencia contenida
en el citado articulo 7, in fine, en cuanto no resisti6 el tiempo suficiente, retra-
sando la capitulacién, para permitir la llegada de refuefaus. semejante
estrechez juridica, Eguia responde que las imprecisas alegaciones del fiscal
son “cagos puramente de imprevision y contemplacion... y si no son crimenes
contra los derechos de la naciéon y del honor de las armas, ¢en qué es delin-
cuente¥maz? ¢ Por ventura en las perfecciones que podian servir sus operacio-
nes por otro hombre superior 0 en las que quiera dictar ahoraFes&x?

Bajo tal prospecto, entre las mismas victorias serian delincuentes los genera-
les, por las desventajas que dejaron de conseguiro resultas de ella por la
mayor o menor pérdida, etc, et&demas, si la acusacion tiene dificultad para
insertar el tipo delictivo aplicable a la normativa en vigera porque, como
torpemente reconoce el fiscal, la conduct¥ aez no era punible,yen este

caso, “¢como es posible que el Fiscal esté autorizado para dictar una pena
extraordinaria, arbitraria y aun clasificarla? Por lo tanto lejos de creer Imaz al
fiscal defensaqrle cree que se ha excedido de la Ley”.

Resultaria extremadamente rigurosa la aplicacion de la norma a la con-
ducta de Imaz, porque si, como censuraba el fiscal, fue indolente y no se com-
porto con el celo debido al Gobernador de la plaza, el tipo no estaba contem-
plado en las ordenanzas vigentes. Por ello, sorprende que tan erraticas acusa-
ciones continden en esta linea, facilmente abatible en la vigorosa exhibicion de
Eguia para quien, si no se hicieron ciertos trabajos de defensa fue por falta de
brazos, pues “¢,como eran posibles trabajos mas avanzados, sin que se desaten-
diesen aquellos?”. La respuesta, sin réplica alguna por parte del fiscal, la en-
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contrd el coronel Pedro Salas, jefe de dia en la plaza, cuando afirm6 que “Imaz
podria haber hecho algunas reformas interiores hasta el castillo, pues habia
brazos en la plaza para ejecutar las referidas obras sin desatender las otras;
habia material, tablas y maderas, en el parque de artilleria, y habia dinero sufi-
ciente porqudovar pagaba todos los gastos que se hacian en la ciudad”.

En esto también coincide Martinez Galisonga, cuando refiere la pasivi-
dad del nuevo Gobernador para “minar el camino y la contraescarpa hasta
llegar al caballero de trinchera y volarle luego que la artilleria de bateria estu-
viese colocada..ampoco vio hacer cortaduras, bocas de lobo y otras obras
que se recomiendan en semejantes ocasiones... pues sabe el testigo habia uti-
les y material para formar la explanada, y adn dinero para pagar y gratificar a
los operarios, ya que eclesiastitmvar, vecino de Badajoz, ofrecia al sefior
Imaz todo el dinero que necesario fuese para realizar dichas @braayor
desfachatez, el acusado amenaz6 al General Mancio “si otra vez se supone
comandante no siéndolo”, porque ordend hacer unas troneras en las casas del
frente de San Francisco sin consultarle.

Para Eguia, las declaraciones del anciano General no deben,qmrstar
el ningan mérito que le tiene, “porque este buen sefior que quiso manifestar su
entereza y valor como el otro, ni sabia los fundamentos que tenia aquel para
fundar su pareceni contribuyé en manera alguna a la defensa de la plaza,
porgue ni se hallé en las bizarras salidas cubriendo algin punto de ellas, ni
hizo ningun servicio desde que entregd el mando.a&Vi8nacho, y mucho
menos asistid a las juntas que se celebraron desde un principio, porque estaba
muy guardado con otra inmensidad de caballeros en la catedral y poternas, y
parajes seguros de balas, bombas y granadas”

De la falta de prevision en la ejecucion de las obras necesarias para la
defensa, Eguia culpa, una vez mas, a Mendizabal y a Menacho, pues la con-
fianza que inspiraba el Quinto Ejército que aquel comandaba interinamente,
“aguerrido y bien disciplinado hizo que se conceptuaran por menos necesarias
aguellas obras, confiando que, de una parte el fuego de la Plaza, y de otra las
operaciones del Ejército, harian que el enemigo abandonase la empresa”. Sin
embago, tras la derrota de Santa Engracia, la imprevision de Menacho “impi-
dié que las obras no estuvieran concluidas en los 21 dias que precedieron al
mando de Imaz”.

Por el contrario, el nuevo Gobernadsegun declaracién del capitan de
ingenieros Lopez, se dedicé a ejecutar obras menores y a situar a la guarnicion
en posiciones aparentemente defensivas “Aralaeda para acudir a la corti-
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na entre Sakicente y Palmas, (que ha sido cabalmente escalada por los alia-
dos) o al Castillo. Determind en fin el gobernadoraz que en el Parque de
Artilleria que estéa al frente de dicha cortina, se situase uno de los dos tenientes
coroneles de dia, para que pudiera providenciarse de pronto segun las ocurren-
cias de aquella parte. Los coroneles a los flancos de la brecha, y el otro teniente
coronel, y los sgentos mayores a las dos puertas y el castMoiaz, que
conocia la facilidad con que se podia escalar éste y verificar su ataque brusco
por la parte de Savicente, puesto que “estaba abandonado enteramente y
confundido con los edificios de la poblacion, no se diferenciaba de esta sino
por la parte exterior y en algunos restos de muralla antigua intdsierta por

todas partes... establecio en él los regimientos de Malltmgdlo y Plasencia,

gue aunque acudian a guarnecer otros puntos de la Plaza, nunca se desmem-
braba de aquel la tercera parte de la fuerza de estos tres cuerpos, resultando
guedar guarnecido lo menos con los otros dos teftios”

Imaz aguy6 que hubiera ordenado mas trabajos si hubiese tenido tiem-
po para ejecutarlos, pero “lo adelantado del sitio no permiti6 mas”. Nueva-
mente es del parecer contrario el coronel Pedro Salas, cuando asegura, sin
contrarréplicas, que “doce horas bastaban para concluir obras, ya que habia
suficiente material: especialmente de saquillos, 600 u 800... Las obras que
podian ejecutarse eran en el cuartel de ingenieros, en el corredor de San Fran-
cisco, y en las casas de hospicio, segunda linea en la Plaza de San-Juan, for
mando en la calle que llaman de el Gobernagdoparapeto, y cortadura, del
mismo modo tenia las calles del frente de la Catedral y tapar las demas bocaca-
lles, dejando tan solamente las de San Juan libres para una retirada hasta el
Castillo en donde se debian hacer unas cortaduras con sus parapetos en sus tres
entradas, lo que no era muy dificil de ejecudgui se hubiera hecho una

41 En cuanto al Parque de Ingenieros, que segln los diputados extremefios, pudo fortificarse
para rechazar un asalto, “quedaba dominado por la cortina. Debo asegurar al Consejo, que
s6lo es de un piso, y éste es el del nivel de la campafa y que por consiguiente no podian tener
de altura con paredes pasado de 15 a 18 pies alo mas, y aun dado de barato que con materiales,
que no existian, como dice el comandante de ingenieros, se les diese la altura necesaria para
que a los 15 o 18 pies que hemos dado al edificio, hiciese fuego el soldanlosthiute, el
enemigo lo dominaria con mucha superioridacabey la diferencia de tres pies que hay
entre 18 a 21 que tenia el terraplén de la cortina de altura sobre el nivel de la campafia, y
ademas toda la altura del hombre y por consiguiente, no seria ofendido con grande ventaja el
enemigo de semejante fortificacion.”
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buena defensa, pues en el castillo habia varias piezas de artilleria de a 24 de a
12y 4, asi como almacenes de la pdlvora, bombgadas, granadas de todas
especies de mano, y de obus, fuegos artificiales, como gamuzas, barriles, am-
pollas, etc.”

Por otro lado, también reconoce cierta inactividad al no realizar ninguna
salida para clavar las baterias del enemigo, puesto que “estando tan distantes las
Unicas comunicaciones del frente atacado con la campafia, las puerfamie la
dad y Palmas podian estas ejecutarse sin una evidente pérdida de los que la veri-
ficasen y bajo de este principio ¢,qué podian imponer al enemigjczgin se
hace mencion en la causa, se abria la poterna que habia en el frente atacado, ¢ qué
obra habia en el foso para cubrirla de un insulto o descuido? ¢ Y como ya alojados
los enemigos, en el camino cubierto, y sucesivamente en el foso, se podra esperar
de semejantes salidas éxito de tal consideracién que merezca hacerse el mas re-
moto cago a¥Ymaz?Tanto mas que habia ya pocos voluntarios segun aparece en
el proceso como se requiere para semejantes empresas; ni en tales casos, por ser
demasiado apurados, bastan los premios; ademas, de que la responsabilidad del
mando, prohibe sacrificar victimas sin fruto y mucho menos, soldados de tal na-
turaleza que suelen ser los mas valientes”.

FUNDAMENT O QUINT O: La brecha erapracticable y el asaltoseguio e
inminente

En cuanto a la brecha, y como ya apuntamos en antecedentes, los oficia-
les que votaron a favor de la capitulacion se justificaron en la factibilidad de un
asalto por la abertura de la cortina del baluarte de Santiago. Alb@rpara
quien la brecha era practicable, presenté junto con su voto y de conformidad
con el Reglamento Quinto de la Ordenanza General del Real Cuerpo de Inge-
nieros?, la pericial competente que contenia una relacion individual del estado
en que se hallaba la plaza para reséitallando las dimensiones de la brecha
“de 30 a 32 varas de ancho y casi accesible en el angulo de 45 a 50 grados. La
caida de parte del revestimiento deja siempre algunos obstaculos que obstru-

42 Titulo VI “Servicio de los ingenieros en la defensa de la plaza”; “servicio y funciones de los
ingenieros durante los preparativos para la defensa”. Eguia cita incorrectamente el articulo 7;
se refiere al 50: “En el acto del Consejo de Guerra, el Ingeniero Comandante presentara una
relacion individual del estado en que se halle la Plaza para registiciéndose cgo del
namero de tropas que hubiere de servicio y también de la existencia de viveres, municiones,
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yen la subida, pero con unos cuantos cafionazos mas, desaparecen para subir
con comodidad®. Segun se prueba en el proceso, los escombros que causaba
el cafidon enemigo en la cortina atacada eran limpiados todos los dias, hasta
gue, en la noche del 8, esta fue batida en brecha y no fue posible realizar la
operacion por el fuego de los sitiadores. S&ghn, a partir de este momento

y durante las dos noches siguientes, los franceses se alojaron en las trincheras
del revellin y hacian fuego desde ellas.

Parece que en el proceso, tan sélo Caamafio y “alguno oficiales de arti-
lleria, que animados del espiritu de su cuerpo como lo dan a entender en sus
respectivas declaraciones, cuando son preguntados individualmente tratan de
apoyar las ideas de su comandante, sostenidas también en algiin modo por los
testigos citados por el general Mancio: vacilando sobre ellas, el coronel Mesa,
gue en su declaracion (folio 404) dice de 12 a 14 varas, y en su ratificacion
(folio 432) varia diciendo que era de 22 a 24 varas: lo mismo que el diacono
Tovar, que en su declaracién (folio 718) afirma que era la brecha de 20 a 24
pies, y en el careo (folio 723) la figura de 20 a 24 pasos. Por tanto, se deduce
gue estos testigos hablan a bulto, por decirlo asi, y sin ninguna inteligencia
acerca del verdadero tamafio de la brecha, prevaleciendo por consiguiente lo
gue sobre ello exponen, mas de las dos terceras partes de los testigos. El 18,
gue es un oficial de zapadores inteligente y eyachy de los trabajos del frente
atacado, manifiesta (folio 132), que no se hizo obra alguna para allanarla, a fin

efectos de Hospitales, etc, que resulte de los estados que se presenten, y que podra comprobar
reconociendo los almacenes siempre que le quede alguna duda sobre su exactitud, extendera
y firmara su voto, exponiendo en él cuantos medios le dicte el arte y elpaabprolongar la

defensa interin queden recursos para ello”; a esto Gltimo no hizo refékoota su Dictamen.
Ordenanza que S.M. manda obsaren el Sericio del Real Cuerpo de Ingengs Tomo |.

Madrid, 1803; p. 291.

43 El mencionado Monjardin, que declar6é desde la carcel donde estaba procesado, sin que se
nos aclare en los escritos de Eguia el delito por el que fue imputado, asegur6 “que los paisanos
que le acompafiaban, no consideraban la brecha capaz de que se atreviese el enemigo a asaltarla,
y por consiguiente estaban todos prontos en unioén de la guarnicién a sacrificar sus vidas en
defensa de la brecha, antes que capitular”. Por su parte, EI Robespierre critica que, aun en el
caso que estas medidas fueran ciertas, si Imaz hubiera ordenado resistir la épica cantaria a
Badajoz como las nuevdsrmoépilasAlbo contesta que si en lugar de un estrecho, Leénidas
hubiera tenido que defenderse en campo abierto “¢le habrian bastado sus trescientos
valientes?¢ Es lo mismo calcular la fuerza para la defensa de un brecha de treinta y dos varas
que tenia la de Badajoz, que calcular la defensa de mas de cinco mil varas del recinto y obras
exteriores?’ALBO, Julian:Op.cit, n.°8, p. 16 vuelta.
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de que saliesen cual se habia capitulado, las tropas por ella. El 4° testigo, que
lo midio, dice (folio 91) tenia 40 pasos, y en su ratificacion (folio 331), que en
comprobacién de que la brecha estaba practicable, debe, git@dmientras

se capitulaba subieron y bajaron por ella en términos que formaron camino:
afiade mas el testigo 19, Lépez, oficial de artilleria (folio 141) que la conside-
raba practicable, pues vio bajar y subir a varios hasta con caballos y aunque no
fuera muy comoda aquel dia, de fuerza estaria perfeccionada por ser en aquella
parte la muralla endeble y baja”.

Las declaraciones de este testigo 19, el oficial de artilleria Lopez, se
corresponden con las del comandante de ingenieros, cuando afirma que el vier
nes 8 de marzo y desde bien temprano, la brecha “formaba rampa hasta el
tercio y algo mas de altura de la cortina, y los dos tercios del muro se sostenian
casi perpendicularmente sin el revestimiento”, por lo que en los dos dias si-
guientes, una vez caidos estos dos tercios del revestimiento, “quedase la bre-
cha con el ancho y rampa compactamei.pues, para Eguia, si la brecha es
practicable y la plaza carece de toda defensa intedoro era el caso, segun
las leyes de la guerra esta obligada a capijtatiiocurrié cuando “el Principe
Eugenio inutilizando al Marisc&Vorflers por medio de una brecha en la cor
tina del atrincheramiento casi impenetrable que construy6 en las golas de los
baluartes del frente atacado, le obligé a rendirse en el afio 1708, en su bella
defensa (que merece eterna memoria) de Lille una de las plazas fuertes de la
Flandes™ .

Y, en descago de su cliente, a continuacion cita a “los autores militares
que hablan elementalmente de las defensas de las plazas”, en los que Imaz
justifica la capitulacion: en primer lugae detiene en &ratado déirtilleria
para uso de los cadetes de la Realdemia de Segovia, cuando trata los casos
en que debe capitular una plaza sin esperar que el sitiador asalte las brechas:
“llegado el caso de que éste establezca sélidamente el paso del foso y pueda
asaltar la brecha capitulara la plaza si no tiene buenas cortaduras en sus baluar
tes, para no exponerse a ser tomada por a¥ajtoiha vez mas, también alude

4 Se refiere al mariscal Bdigrs quien tuvo que capitular Lille el 28 de octubre de 1708, a las
tropas de Eugenio de Saboya y del Duque de Marlborough, durante la Guerra de Sucesién
Espafiola, preludio de la pérdida de Flandes por Luis Xposterior firma delratado de
Utrech cinco afios mas tarde.

4 Sin entrar en la controversia sobre si la cortadura de San Francisco y las restantes ejecutadas
0 en proyecto eran suficientes para resistir el asalto, debe llamarse la atencién sobre el resto

Revista de Estudios Ertnefios2012,Tomo LXVIIl, N.° | 1.S.S.N.: 0210-2854



La Causa Imaz: DerFensaDE Ecuia 265

ala auctoritas de LE BLOND y DE QUINCY aconsejan capitular en el caso de
gue no existieran atrincheramientos en el frente atacado o en una de las gorlas
de los baluartés La cortadura de San Francisco no era suficiente para resistir
un posible asalto de los franceses y ello, unido a ts@@ntos anteriores,
conducia a la inevitable entrega de la plaza.

FUNDAMENT O SEXTO: La capitulaciéon se negoci6é conforme a orde-
nanzay de la manera mas beneficiosa para la guarnicion y los vecinos.

Los diputados en Cortes sostuvieron la idea de una fuga de la guarnicion
para que, escapando del cerco a la que era sometida, se reunirse con los restos
del Quinto Ejército en Elvas, proyecto con el que el vecindario estaba-confor
me, teniéndose “por menos infeliz si a costa suya lograban la libertad de unos
soldados que acaso recibian entonces la orden de sujetarle, para que fuese
atado el sacrificid”. Ymaz, que contemplé la evasion, la descart6 finalmente
porque penso6 que los habitantes, en contra de lo dispuesto en la Contestacion,
“serian a poco rato noticiosos y se interpolarian aun entre las mismas bayone-
tas. De este modo confundirian el orden, obstruirian el puente e interrumpirian
el silencio, de suerte que es de inferir llegaria indudablemente el enemigo a
saber la operacion, si no era avisado antes por sus confidentes. Desde el mo-
mento que la guarnicién pusiese los pies en la campafia sobre las mismas obras

del parrafo al que alude Eguia, una vez mas interesadamente sesgado a sus propdsitos: “pero
aun en este caso tiene esta regla varias excepciones, de las que son las principales: 12 Cuando
el sitiado espera ser socorrido por un ejército que sabe esta en marca para ver a hacer levantar
el sitio: 22 Cuando sabe que el sitiador estd muy débil por sus pérdidas, y que frustrados uno
o dos ataques, no podra repetir un tercero: 32 Cuando hay bastantes fuerzas en la plaza para
defenderse hasta el extremo; y después abrir las puertas, forzar el cuartel que se oponga, y
retirarse a una plaza inmediata; 42 Si hubiese como en la mayor parte de las plazas maritimas
un puerto libre, o algin paraje donde se pudiese retirar: 52 Cuando la suerte de un ejército
depende del puesto que se defiende”. MORILgmasOp. cit.,n.?° 3, p. 485. Evidentemente,

se podria haber forzado una mayor resistencia en base a los tres primeros puntos, excepciones
que Eguia no mostré al Consejo.

4 DE QUINCY, Sevin:Op. cit.,n.° 3, p. 278; LE BLOND, Guillaum@p. cit.,n.° 3, p. 98. Esta
Ultima cita resulta otra vez sesgada e incompleta, pues el abate se encomienda al “talento y la
ciencia del Gobernador” de la plaza, para idear los modos que pudieran hallarse para disputar
el paso del foso.

47 VV.AA .: Op. cit.,n.° 6, pp 15-16.
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de la plaza, era descubierto y por el pronto hallaba a el enemigo en su oposi-
cion con unos 2.000 infantes entre granaderos y cazadores, y desde de otros
tantos caballos con su artilleria ligera, y los reductosa@eEagracia, el del

frente de los molinos, y el campamento de Gévora. Me parece que en aquella
llanura era bastante fuerza para destruir una tropa fugitiva, menos numerosa,
sin un caballo ni artilleria, y en desorden, porque soélo individualmente como
objeto de la operacidn, aspiraria cada soldado a la fuga”.

En base a todo lo anterj¢an sélo procedia una honrosa capitulacion en
la que la guarnicién quedara libre y se preservaran las prerrogativas de los
vecinos. Sin embgp, Soult, que conocia el estado de la plaza, “veia que podia
apoderarse de ella sin gran pérdida y no quiso tratar de la capitulacién bajo la
base de libre la guarnicidon”. Imaz no siguié las recomendaciones de varios
oficiales para dilatar las negociaciones y ganar tiempo ante la inminencia del
ejército daNellington, como ya vimos en antecedefitdd Fiscal Pedro Conesa
recordo al Consejo que el derecho de guerra admite el lenguaje ambiguo, con
la finalidad de conseguir este propésito, a lo que replica Eguia que en Badajoz
estas gyucias no podian tener resultado, “pues la indisciplina de las tropas que
guardaban las brechas y el descuido, a poca exactitud en el cumplimiento de
sus deberes del coronel de dia Salas, testigo en esta causa y detiausm,de
permitié al enemigo no soélo reconocer la brecha, sino también por la mutua
comunicacion con la tropa del muro, explanarla en algin modo, formando ca-
mino como dice el 4° testigo, y completar su reconocimiento sobre el interior
de la plaza si algo ignoraba, con cuyo conocimiento, el enemigo insté por
repetidos ayudantes, como consta en el proceso, exigiendo la détision”

Una vez provocada conscientemente esta desventaja, Imaz “no quiso re-
husar la intimacion por no ser responsable a Dios y al Rey de tanta victima que
iba a ser inmolada, sin poder prolongar la defensa... pues preciso era que el
valor que abrigaba en su denodado pecho, y el de la guarnicion, dispuesta a

4 CAAMANO, Joaquin:Op. cit.,n.° 31, p. 8.

4 La comunicacioén entre los combatientes era fluida, tras la apertura de la brecha en cortina de
Santiago, fomentada por el propio Imaz, segun sabemos a través de Llovet, cuando declara
“(folio 1046) que el Gobernador habl6 en la brecha y en publico con los franceses permitiendo
que la tropa desde la muralla le arrojase pan y cigarros, que era lo que peslignes, si
Soult tenia informacion sobre el estado de las defensas y la desmoralizacién de la tropa, no
era debido Unicamente a que tuviera confidentes en la plaza, si no a que Imaz consinti6 el
contacto con las trincheras francesas.
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cumplir bien con su dehecediesen a la imposibilidad de defender una gran
brecha y una vasta extension del reciAgi.la exigian la prudencia, la huma-
nidad y el discreto amor a la patria” y orden6 a Horé tratar bajo las exigencias
francesas, pues “no podia resistir mas tiempo sin exponer la plaza y guarnicion
a discrecion del enemigo, y so6lo pensé en sacar el partido mas decoroso”.
Ademas, la negociacion sobre las bases de “prisionera la guarnicion” que pre-
tendia Soult, resulta conforme con la literatura mjljgaes segun Eguia, con

cita del MARQUES DE SANA CRUZ®, aquel presupuesto “no es articulo
correspondiente a la plaza de Badajoz”

Asi pues, se partié de la inferioridad que dispusieron los sitiaddras y
el amago de controversia entre Mortier y Soult por enviar sus respectivos ede-
canes a tratar la capitulacién, como ya se expuso en antecedentes, fue el te-
niente coronel Rafael Horé quien hubo de pactar con el enviado del primero.
El fue el que, al frente del | Batallén del Regimiento del Priftipee se
encontraba en el baluarte de Santiago, la posicion defensiva mas cercana a la
brecha, principio la sucesién de la derrota, al afirmar “no poder resistir el asal-
to, pues que la noche anteripor sélo tres granadas que cayeron entre los
granaderos, méas de la mitad le abandonaron sin poderlos contener su valor y
espiritu”, segun las acusaciones de Julilom®2. Sin embago, tras signar la
rendicion y a mayor indignidad, se procur6 el honor de salir con una compaiiia
de granaderos y otra de zapadores de su propio batallon, como se dice en el
proceso y ya se apunt6 en la Contestagion

5% MARQUES DE SANTA CRUZ, Libro, XIV, capitulo XVIII, pagina 563, “hay plazas cuya
toma es de menor Util que la de su numerosa guarnicién, sin la cual los enemigos no pueden
defender otros puestos de mayor consecuencia, en tal caso y en el de que sin grave
inconvenientes pueda seguir el sitio con bien fundadas esperanzas que (dias mas o menos) la
plaza se rinda, no se debe ahorrar tiempo, gente ni dinero para coger prisioneros a los
defensores’Aungue no tiene mayor trascendencia, Eguia refiere erroneamente, la cita correcta
es: MARQUES DE SANA CRUZ: Op. cit n.°2, Libro XIV. Capitulo XV*“Sobre treguas
generales de potencia a potencia, o particulares entre el ejército sitiador y la plaza sitiada”,
articulo 28, p. 299

51 El Regimiento del Principe, llamado el Osado, procedia del aftaggomViejo de Lombardia,
segun Don Serafin Maria de SuttorAlgbach Langton Casaviell@ercer CONDE DE
CLONARD: Historia Organica de la®irmas de Infanteria y CaballeridomoVII. Madrid,
1856; p. 423.

52 ALBO, Julian:Op. cit.,n.°8, p.26

53 VV.AA.: Op. cit.,n.° 6, pp.21-22También en las fuentes francesas de LAMARE, Jean Baptiste
Hippolyte: Relation des Siéges et Défenses d’'Olivenca, de Badajoz et de Campo-éviayor
1811 et 1812 Paris. 1825; p.1ly BELMAS, JacqueVital: Op. cit.,n.° 29, p. 721.
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Las negociaciones se sucedieron durante el domingo 10 de marzo y tras
la primera Junta de oficiales a la que acudieron también los dos regidores, dos
canonigos de la catedral y algunos importantes prohombres de la ciudad como
Galisonga yTovar, en la que se acordaron los principios sobre los que habria
de regirse la capitulacion, designaron al teniente coronel Rafael Horé para
acordarlos con el enviado del enemigo. Para el gacéste dispuso a su anto-
jo del cuerpo de guardia de Puéltmidad, tanto para salir como para recibir
a los parlamentarios, con el recelo y suspicacia de la guarnicidn que la custo-
diaba, “disconforme son tanta molestia deltBsré de entrar y salir por la
puertas a hablar a los parlamentarios al Puente de cinco ojos, que era su para-
dero”. En este puente sobre el Rivillas, proximo al puesto de guardia, se man-
tuvieron sucesivos contactos que hicieron al capitaau, oficial al mando
de Puertdrinidad dirigir algunas gruesas palabras a Horé, pese a ser su subor
dinado, “razon por la que en aquella misma hora fue relevado... y el exponente
con su tropa se retird a la casa del obispo”, que era donde paraba el Regimien-
to. Tras esto, se habilito el cuerpo de guardia, “dejando entornada la puerta
para que los parlamentarios no reconocieran el sitio del cafion o entrada a la
plaza”, luego y seguiovar, “se desalojé a todos de aquel cuarto, hasta al
capitan de guardia armada, y se quedd solo el Gobernador con el parlamenta-
rio, cerrando la puerta del cuarto”. Esta primera entrevista de Imaz con Gouré,
edecan de Mortiefue secreta segun varios testigos, entre ellos el mencionado
Tovar, Galisonga y el coronel Juan Mesa, justificando la discreta accién Eguia
en que “el Gobernador tiene facultades y nunca necesidad de oir en publico a
ningun parlamentario”.

Pese al caracter confidencial de la negociacion, la campana que avisaba
de la bombas de enemigo continuaba muda desde hacia horas, por lo que la
noticia de una inmediata rendicion se extendio entre la poblacion. Como refi-
ri6 desde su privilegiada posicion desde el Fuerte de Santa Lucia Manuel del
Pueyo, anterior comandante de ingenieros de la plaza y ahora al servicio del
menguado Estado Mayor de Mendizabal, a primera hora del domingo, cuando
la niebla comenz6 a levantar por fin tras varios dias y el Sol comenz6 a,asomar
se vio a mucha gente asomarse a los parapetos y baluartes, dando la apariencia
de un armisticio a los observadores que, desde Elvas, se extrafiaban de no ver
auln ondear en lo alto del castillo la sefial de capitulacion acordaéddboon
mientras en los alrededores de la plaza reinaba la trangtfiliNadbstante,

54 Oficio de Manuel del Pueyo al General en Jefe del Quinto Ejército Gabriel de Mendizabal,
Elvas, 10 de marzo de 1B1
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en el interior de esta, los indignados vecinos exigian una resistencia a ultranza,
“alborotandose los labradores del barrio d&rlaidad, que viendo al Gober

nador en la guardia, los parlamentarios en la Puerta, le preguntaron qué era
aquello, lo que visto pofmaz puso la guardia sobre las armas” y mandd for
mar la tropa en el Campo de San Francisco “contra los deseos del paisanaje”y
para evitar desérderfés

Después y una vez fijados los términos de la rendicion, se emplaz6 a los
oficiales de la guarnicion para la Junta de Jefes que tendria lugar esa tarde en el
mismo baluarte d&rinidac®, mientras el enviado del Duque Treviso toma-
ba placidamente un refresco en una habitacion anexa, segun el manifiesto de
los diputados extremeffdsSin embago, parece que en el proceso quedo cla-
ro que quien ofrecio el aperitivo fue el didcono Jlarar, alojando en su casa
al emisario, segun asevera Horé, pues “no sdlo trat6é con el parlamentario con
particularidad, sino que se convino con él hasta en darle alojamiento en su
propia casa, recibiendo para el efecto de mano del edecan francés un papel que
el mismo Horé presencié cuando iba con el parlamentario a tratar de la capitu-
lacion, de modo que ya llevaba el testigo capitulado, antes que la plaza. No
faltan tampoco testigos que indiquen los ofrecimientoBoglar en la Puerta
de laTrinidad a los parlamentarios franceses, y suplico al Consejo vea con
cuidado lo que dice el 7° testigo en su tercera declaracion al folio 1075 vuelto,
donde se ve que no solo se ofrecid en un todo, sino que el refresco de que se
habla fue dado pdfovar motu proprio y parece muy verosimil el origen que se
le da a él y refiere el testigo”.

Eguia quiere evidenciar las ambiguas intenciones del didcono, feroz ene-
migo de Imaz, para inhabilitarle en el processity disimulo alguno, no duda
en acusarle de traicién asegurando que su cliente le confeso “que al salir con la

% Esta orden del Gobernador también consta en la Contestacién, como ya se expuso en nuestro
anterior trabajoVV.AA.: Op. cit.,n.° 6, pp. 14-16.

56 Carta del Duque dAlburquerque, José Espinosa de los Monteros, a la Junta Superior de
Extremadura, de 13 de marzo de 18 GOMEZ VILLAFRANCA, Roman: Extremadura
en la Guerra de la Independenci&ditora Regional de Extremadura. Sevilla, 2008,
pp.372-373.

57 W.AA.: Op. cit.,n.% 6, pp. 35-36.
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escolta de dragones que le condujo prisionero a Francia, encoatrr anuy
diligente en negocios de los franceses, y a pesar de los que llevo expuesto,
arreglado literalmente al proceso, como también que ha tenido mucha intimi-
dad y concesidn con los ingleses, no permite mi delicadeza, ni ain presumir
nada contrdovar, pero a mi intento no puedo dejar de desile segun seme-

jante conducta es hombre cual llama el vulgo, de vida quien vence, y que por
esta propension, hija del amor propio, o su interés particular haya moldado sus
declaraciones, implicando sus dichos y sus hechos para sostener la tramoya en
union con otros de igual especia, aunque por distintos estilos, y para cubrir sus
indiscretas operaciones, cuyo objeto ha creido completar con citas parciales.”

En cualquier caso, espera descansadamente en cdsaadeo en el
mismo cuerpo de guardia, lo cierto es que Gouré firmé, en Rugridad y a
la ocho y media, las condiciones de la capitulacién acordadas en el sanedrin de
oficiales inmediatamente anteri@omo se expuso anteriormente, a las nueve
y media se evacu0 a la oficialidad la orden para que la rendicion fuera efectiva
a las once de la noche justo a aquella hora, Imaz se dirigié por fin a los
vecinos “que aguardaban sus 0rdenes para tomar las armas y advierte antes que
el &nimo de otros paisanos era averiguar si aquella noche se entregaba la plaza,
aunque nadie dudaba a aquella hora la capitulacion”, segun el confidente Llovet,
mas no atendio a sus demandasugtrayéndose una vez mas a sus funciones,
tras la agotadora jornada, se fue a descansar a sus aposentos.

La indignacion se instalo en los corazones de los valientes badajocenses
y precipito las deserciones de numerosos soldados que prefirieron la contin-
gencia de una condena en los presidios africanos a la humillante certeza del
cautiverio enemigoAprovechando la oscuridad de la noche y la indiferencia
de las patrullas francesas tras la tregua, esquivaron todos los obstaculos y hu-
yeron hacidalaver&. Al poco tiempo, sobre las diez de la noche, los destaca-
mentos franceses tomaron posiciones frente a todos los baluartes y puertas de
la ciudad, como afirmaron el coronel Pedro Salas y el oidor Martinez Galisonga
y este detonante precipitdé que la tropa, formada hasta entonces en el Campo de
San Francisco para sujetar a la poblacion, se entregara al postrero gaudeamus

58 Esto mismo es confirmado por Manuel del Pueyo, consignando, en el escrito dirigido a
Mendizabal, que “varios particulares de aqui, aseguran haber visto durante la noche algunas
descagas de fusileria hacia el camino de Corte de Peleas, detras de la Picurifia, lo que hace
confiar que acaso la guarnicion habra procurado salvarse”. Oficio de Manuel del Pueyo al
General Mendizabal, delde marzo de 181
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de violencia y expolio, como sefialamos en el articulo precedente. Manuel del
Pueyo, desde el Fuerte de Santa Lucia, observa que “dentro de la ciudad hay
cuatro o cinco humos continuos que se ven salir de algunas casas”, achacando-
lo, no obstante, a la accidn del enemigo cuando entra en la ciudad el lunes once
de marz&.

Especialmente virulento, segun los mismos declarantes, fue el desorden
gue ocurrié en el baluarte de Santiago y en la inmediaciones de la brecha,
donde existia un intimo contacto con los enemigos al que se le habia arrojado
pany cigarrillos mientras se trataba la rendicidn, ahora censurada por deshon-
rosa, por lo que hubo de “dictarse las oportunas providencias contra los con-
traventores, cortandose desde luego el desorden”, como reconoce Eguiay pese
a que uno de sus testigos, ebesto mayor interino Cirilo L6pez negara dicho
alboroto.Al otro extremo del rio, en el hornabeque defensivo de la cabeza de
puente y con una companiia del 103° Regimiento en las puertas, el capitan Nufiez
y sus hombres del Regimiento de Ledn se entregaron con ardor a la noble tarea
de destruir todo el material de guerra, antes de que fuera incautado por los
franceses, pese a que sabian que esta accién les conduciria hacia un manifiesto
consejo de guerra. En esta cadtica situacion, el General Juan Gregorio Mancio,
empero las anteriores amenazas del Gobernador y ante la indolencia de éste,
vuelve a ponerse al mando para dominar la revuelta y moderar los animos, mas
cuando a eso de las doce de la noche fue a informar de sus progresos, Imaz,
ajeno a las cosas de este mundo, continu6é durmiendo apacibfmente

A las siete de la mafana del lungésdé marzo, los destacamentos fran-
ceses comienzan a entrar en la plaza para tomar posesion de los almacenes de
boca y guerra, de los archivos y de todas las posiciones defeAsirasiio
dia se produce la grotesca representacion contemplada en el articulo tercero de
la capitulacion para que, finalmente las dos compafiias mencionadas, salieran
por la brecha “con honores de guerra, tambor batiente, mecha encendida, con
dos piezas de campafa a la cabeza de la columna... rendiran las armas y entre-
garan las dos piezas de artilleria sobre el glacis, conforme vayan saliendo, y
seran conducidas prisioneras de guerra a Fr&hci2dspués se produce un

%9 Oficio, Ibid.

0 Carta de Espinosa de los Monteros a la Junta Superior de Extremadura de 13 de marzo de
1811. GOMEZVILLAFRANCA, R.: Op. cit,n.° 2.p. 373VVAA.: Op. cit,n.°5, pp. 16-17.
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hecho insdélito, sefialado por Llovet durante el careo, y fue que “el Gobernador
Ymaz, después de haber salido con la guarnicién prisionera, volvidé con los
oficiales méas inmediatos y se empez0 a pasear por la plaza acompafnado de los
generales franceses, con la espada cefiida, cosa que no se veia en ninguno de
los demés”. Esto debid ocurrir cuando, tras las formalidades sefialadas, el has-
ta entonces Gobernador acompafi6 la entrada de Soult y su Estado Mayor a las
dos de la tard& Eguia, que en sus primeros considerandos dijoYquez

entrego su espada como prisionero de guerra, se desdice mas adealamte y

que “niega la particularidad de acompariando de los generales franceses”, puesto
gue en todo caso fue confinado como el resto de la guarnicion, “supone la
posibilidad de que tendria si le vio la espada cefiida, porque el mariscal Soult
le previno esta gracia por su bizarria en la defensa.” Resulta oportuno y legiti-
mo preguntarse sobre el particulpues tras lo hasta aqui expuesto, parece
obvio que no hubo ni una ni otra cosa.

Pese a ello, Eguia concluye que “jamés cay0 la censura ni ain la morda-
cidad contra el subalterivanaz, contra el comandantenaz, contra el jefe de
divisibnYmaz, contra el Gener#&maz. Badajoz le vio siempre sobre sus muros
en la parte mas expuesta, asi lo atestiguan todos, y los diarios del 26 y 4 nada
dejan que desear al verle en igual peligro que Menacho. Siempre sirvié bien,
siempre mandoé con aceptacion. Pues todo un edificio labrado con el constante
mérito de tantos afos, ¢,sera razonable que lo deroguen seis miserables dias de
gobierno en Badajoz, sélo porque no pudo resucitar un muerto? Permitame el
Consejo esta vulgar expresion porque ninguna mejor que ella explica en dos
palabras toda la esencia del suceso”.

En definitiva, los descgos se sostuvieron sobre las bases de los anterio-
res fundamentos, “demostrando que la plaza de Badajoz quedd en estado de
mortal por necesidad, cuando recayé el mandéesz. Demostrado también
gue no podia tener otro remedio, que el de ser socorrida por tropas bastantes a
levantar el sitio. Que nada habia que esperar de las nuestras desde la desgracia-
da jornada de Santa Engracia, y que los aliados, aunque prometidas, no podian
desembarazarse ni adelantarse sus marchas tan rapidamente, cual lo pedian los
apurados momentos en que estaba la plaza de Badajoz, cuando ni atin pudieron
llegar a socorrer la de Campomayendida muchos dias después. He demos-

61 Gaceta de la Regengia® 44, sabado 30 de marzo de1.81
52 BELMAS, Jacque¥ital: Op. cit n.° 28, pp. 720-723.
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trado en fin que la pérdida fue inevitable, cuando ya se habia llevado la defensa
aun mas alla de lo que se podia en una plaza como Badajoz, aplaudida aquella
aun por los extranjeros en sus papeles publicados, y que en la capitulacion se
saco todo el partido posible en honor de la nacién, también de las tropas, no
menos que a beneficio del vecindario. No son otras las obligaciongeaear

un buen Gobernador de plaza. Por tanto se deduce por final consecuencia que
don José d¥maz llend completamente sus deberes, y que sobre ser absuelto
de las imputaciones que ha sufrido merece que la nacién y el sabio Gobierno
que larige, tengan en consideracion sus servicios, para emplearlo y promover
lo en ello con adelantamiento suyo, y ventaja de la Patria. En su consecuencia,
pido y ruego a la justificacién y rectitud del Consejo, se haga tan publica su
inocencia, como se ha tratado de obscurecerla.”

Sus presunciones fueron acogidas por el tribunal que enjuicié la conduc-
ta de José Imaaltolaguirre para absolverlo de todos losgm que se le
imputaban, ponderando, a nuestro juicio y desde la distancia objetiva que he-
mos tratado de presentéas consideraciones politicas antes que las estricta-
mente castrenses con los resultados que expusimos en la “formaéidtie-de
cedentes: los idus de marzo”, por lo que no nos queda sino recordar al MAR-
QUES DE SANR CRUZ, tan encarecidamente citado por Eguia en el proce-
dimiento, cuando en el articulo 3, completado con el 8, del capitulo Il “Pre-
mio a los que cumplieron: castigo a los que faltaron”, Libro XIII “Donde se
examina la conducta que debe tener un General del Ejército, que acaba de
ganar una batalla”, dice:

“El castigo de los cobates vale por una especie deprio a los
valientes; poque la difeencia de trato dado a aquellos, téca la dis-
tincién que megcieon estos, fuera de que los primmgicontinuarian en su
culpa, si no padeciesen pena.

No es tan eficaz el castigo, como ehpio: pogue este le agudan
todos, y aquel esperan los mas evitarle con eksectelito, con la ausen-
cia de la persona, o con el auxilio de lo®factoes™:,

3 MARQUES DE SANR CRUZ: Op. cit,n.°2, pp 132-133.
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