El testamento de Pedro de Valencia,
humanista y cronista de las Indias

Pedro de Valencia es una figura que cada dia se presenta con perfiles
nuevos. Un estudio de su faceta como humanista era completamente in-
viable sin un examen a fondo de las fuentes manuscritas y documentales
de muchos archivos y bibliotecas. No obstante, la labor comenzada y
pacientemente continuada a lo largo de mas de dos afios de un Catdlogo
de Manuscritos y Documentos puede decirse que se halla a medio cami-
no, aunque ya hemos logrado triplicar con mucho el nimero de ma-
nuscritos y fuentes conocidas y citadas por Manuel Serrano y Sanz.

Como primicia de una obra cuya realizacién durara bastante tiem-
po, me ha parecido oportuno publicar en esta Revista de Estudios Extre-
menios el tan buscado testamento de humanista de Zafra. Para una me-
jor lectura del mismo, parece conveniente trazar una breve semblanza
de la trayectoria y obra del personaje.

Nicolas Antonio en su Bibliotheca Hispana Nova iba a despistar a
los investigadores durante mas de dos siglos, al afirmar que Felipe III
nombré cronista a Pedro de Valencia para tener cabe si a varén tan emi-
nente, pero lo dejo libre de la obligacion de escribir su historia. Menén-
dez Pelayo, que sigue en todo a Nicolas Antonio, ofrece una vision del
humanista patri6tica y religiosa, llena de exaltado romanticismo, la cual
condicionara en gran medida la investigacion posterior, situando a Va-
lencia dentro de la némina de espafioles representantes de una corriente
que podriamos denominar tradicionalista.

La mejor monografia de Pedro de Valencia continia siendo todavia
el estudio de Manuel Serrano y Sanz, publicado primero en la Revista de
Archivos, Bibliotecas y Museos y posteriormente en Badajoz, en forma
de libro, el afio 1910. Con algunas matizaciones, Serrano y Sanz abun-
dan en la linea de Don Marcelino Menéndez y Pelayo.

A las paginas literariamente bellas de Lopez Prudencio seguiran las
de otros muchos estudiosos locales, aportando cada uno su grano de
arena y quilates de saber. Asi, por ejemplo: R. Calder6n, J. Fernandez,
Antonio Salazar, Lopez Navio, Tomas Ramirez, Croche de Acufia y
muchos otros encarifiados con el humanista por vinculos de paisanaje.
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Meritorios me parecen los estudios de Damaso Alonso, Vifias y Mey, J.
A. Maravall, Melquiades Andrés, Antonio Holgado y Jesis Paradinas
Fuentes. Paso por alto otros trabajos como los de Jointer, Jones, y Ben
Rekers, y el reciente de Oroz. El denominador comin de todos ellos es
haber estudiado una faceta parcial de la trayectoria del humanista. Pero
para comprender tanto su figura como su obra, hay que situarlas en el
verdadero contexto de su siglo y mas concretamente dentro de la
filologia poligrafica del siglo XVI que tuvo en Espafia algunos insignes
representantes. Pedro de Valencia, aunque su obra es préacticamente
desconocida, creemos que es uno de ellos.

Los estudios

Pedro de Valencia pasa los primeros afios de su vida en la villa de
Zafra (1555-1567/8), en cuya escuela aprende latinidad con su pariente
Antonio Méarquez. Era la escuela de Zafra un centro que habia sido fun-
dado o reorganizado por el Maestro Avila, cuando fue capellan de los
duques de Feria.

Posteriormente estudia Artes en el Colegio de la Compaiiia de Cor-
doba (1567/8-1572). Un centro de estudios superiores fundado por el
Maestro de Avila y cedido generosamente con todos sus discipulos a los
Jesuitas. Ademas de los estudios de Artes, comienza Teologia con un
eximio biblista de Fregenal de la Sierra, Francisco Gomez. Este maestro
de Fregenal lograré interesarle por el estudio de la Sagrada Escritura,
que luego continuara con el otro exégeta frexnense, Benito Arias Mon-
tano. De los discipulos de Avila hereda Pedro de Valencia cierta lumino-
sidad, rayana en auténtico misticismo, que aflora en sus escritos biblicos
y teologicos.

Sus padres lo envian a estudiar leyes a la Universidad de Salamanca,
donde se gradia como Bachiller (1572-1576). La licenciatura no la ob-
tendra hasta comienzos de la década de los noventa. Pedro de Valencia
vive como estudiante los afios méas negros de la ya entonces centenaria
Universidad de Salamanca. Los mejores biblistas y humanistas estaban
encarcelados por la Inquisicién. La verdadera causa era el método de
exégesis biblica aplicado por Benito Arias en la edicion de la Poliglota
de Amberes y practicado por los biblistas salmanticenses. Pedro de Va-
lencia toma partido por Arias Montano.

Al terminar su carrera de Leyes se dedica en Zafra al estudio de los
autores griegos y latinos (1576-1578). A partir de la primavera de este ul-
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timo afio y hasta Septiembre de 1579 estudia Lenguas Orientales con
Arias Montano de la Pefia de Aracena. Ignoramos su actividad hasta
1587 aunque todo parece indicar que pasé algin tiempo en la recién
creada Universidad del Monasterio de El Escorial fundada por Felipe II.

Pedro de Valencia, humanista (1587-1607)

En Octubre de 1587 contrae matrimonio con su prima Inés de Balles-
teros. Comienza a impartir gratuitamente enseflanzas de autores y de
filosofia griega en la Escuela de Zafra. Prepara una edicion de todas las
poesias de Arias Montano. Traduce al latin y al castellano a varios auto-
res griegos, hace comentarios de Aristoteles, compone sus Academica,
{inica obra publicada en vida del humanista, y comienza a escribir trata-
dos de exégesis biblica. Sirve, ademas, como copista y amanuense de las
obras de Arias Montano, trabajando en equipo con él y con Juan More-
no Ramirez. Después de la muerte de Arias Montano ordena sus papeles
y mantiene un pleito con la entonces todopoderosa Orden Militar de
Santiago en Extremadura, que intentaba recuperar los bienes que Arias
Montano habia legado a los pobres, y asimismo envia a Amberes algu-
nas obras postumas del gran exégeta para su publicaciéon. Al mismo
tiempo mantiene asidua correspondencia con los personajes mas emi-
nentes de la época.

Con ocasion de una visita a la corte de Valladolid en octubre de
1603, Pedro de Valencia conoce a Fray Gaspar de Cérdoba y ante la
grave crisis econémica que atraviesa el pais, comienza a escribir ensayos
de tipo socio-econémico para orientar a los confesores del rey y al pro-
pio rey. Traduce ademas del griego las Homilias de San Macario para el
P. Sigiienza, las Pldticas de Epicteto para el Duque de Feria y largos
fragmentos de Plutarco y Didgenes Laercio, asi como el Discurso de
Dién de Prusa sobre el Retiramiento. A principios de 1607 la Universi-
dad de Salamanca le ofrece un partido o Catedra, probablemente la de
griego, dada la penuria de helenistas con que se encuentra esta Universi-
dad a principios del siglo XVvil. Pero mientras se tramita el asunto de su
catedra, el rey Felipe II le nombra su cronista oficial, aspecto al que nos
referiremos a continuacion.

Pedro de Valencia cronista oficial (1607-1620).

En Madrid sigue escribiendo el humanista obras de caracter politico,
econémico, social, de tematica religiosa y biblica y de critica literaria.
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Examina multitud de libros por orden del Consejo de Castilla, dando su
aprobacién para que sean publicados. Traduce correspondencia oficial
en griego moderno, que llega desde el Oriente. Escribe una obra de me-
dicina dedicada a la reina dofia Margarita, compone sermones y
homilias para los capellanes y predicadores reales y pasa temporadas en
el Archivo de Simancas para llevar a cabo su labor de cronista o histo-
riador.

En una colaboracién nuestra ofrecemos el texto de cinco documen-
tos inéditos que avalan de forma fehaciente el hecho de que Valencia al
menos durante tres afios de su vida estuvo ocupado en escribir una his-
toria de Felipe I11. El cronista tiene acceso a los archivos secretos del Es-
tado y moviliza a ministros de guerra y de Estado de todos los reinos.
Por orden del Consejo se le entregan los «papeles» que pide y los fun-
cionarios responden a sus preguntas. Incluso al embajador de Espafia en
Inglaterra, Don Diego Sarmiento de Acufia se le ordena desde la
Secretaria del Estado «que envie a Pedro de Valencia las relasiones nece-
sarias para la Historia que va escribiendo... desde dos o tres afios antes
que su Magestad heredase estos reinos».

:Donde esta la Historia de Felipe III escrita por Pedro de Valencia?
Es una pregunta que para su respuesta hacemos a los historiadores en el
libro que se ha publicado como Homenaje a J. Torres Fontes (Murcia,
1987).

Algunos fragmentos hemos identificado en la Historia de Felipe II1
atribuida a Gil Gonzalez de Avila, ya que el tenor literal de lo mismo
coincide con el de otros escritos de Pedro de Valencia, pero en puridad,
atn no hemos averiguado su paradero. No hay que olvidar que los pape-
les de los cronistas oficiales quedaban requisados e intervenidos a su
muerte por el Estado y puestos a disposicion de los cronistas siguientes.
En esta materia los historiadores tienen cosas muy importantes que de-
cir, pero la solucién definitiva tiene que venir del campo de la
codicologia y critica de los textos. A una gran parte de la historiografia
oficial espafiola de los siglos XV1 'y XVII, creo, se le puede aplicar aquella
expresion acufiada.por Menéndez Pidal de «textos de autor-legién». Al
no especialista le llama la atencién que autores tan religiosos y de una
moralidad tan estricta e indiscutible, no tuvieran ningtn escrapulo en el
plagio ni en el robo literario. En su descargo debemos decir que no
existia el concepto ni la normativa de «propiedad intelectual», ni «de-
rechos de autor». Y cuando se trata de cronistas oficiales no es extrafio
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que una obra compuesta por un autor se la haya apropiado otro. Estos
cronistas eran escritores de oficio y beneficio; como funcionarios del Es-
tado tenian asegurada la subsistencia con 80.000 maravedis anuales de
sueldo. Por eso resulta muy dificil averiguar con exactitud la verdadera
- paternidad de algunas obras en cuya composicién pueden haber interve-
nido varios cronistas.

El hallazgo en la biblioteca de El Escorial del Discurso del Conde de
Lemos y Andrade, presidente del Consejo Real de las Indias, dedicado
al duque de Lerma, su tio, del Gobierno y muchas particularidades de la
provincia de los Quixos, fechado en Madrid el 16 de febrero de 1608,
junto a otros escritos de Valencia, fue nuestro punto de partida para en-
contrar las Relaciones de Indias.

El hecho de que este Discurso se encontrara a continuacioén de otra
obra de Valencia, por si mismo no decia nada. Pero llevado de la cu-
riosidad del «Diccionario declarando los bocablos con boces de Indias »,
lei detenidamente este Discurso y mi sorpresa fue extraordinaria al
comprobar muchos estilemas de Valencia y una estructura tucididea en
los elementos descriptivos y en los «catalogos» de ciudades. Si se excep-
tuaban algunas frases, propias de Don Pedro Fernandez de Castro, diri-
gidas a su sefior, suegro y tio, era casi seguro que tal Discurso habia sido
escrito por Pedro de Valencia. El Catdlogo de El Escorial nos daba la re-
ferencia de que el Discurso habia sido publicado en las Relaciones
Geogridficas de Indias en el siglo pasado. Pero no afadia ningin otro
dato. Cualquier principiante en critica de textos sabe que es muy arries-
gado negar o atribuir a un autor la paternidad de una obra por criterios
puramente textuales. Se debe buscar siempre el argumento codicologico
irrebatible. Tampoco el argumento paleografico nos parece valido al
cien por cien, ya que un mismo autor suele cambiar de letra con la edad
y circunstancias en que redacta su escrito.

Pero al consultar en la Biblioteca Nacional el Catdlogo de Manuscri-
tos de América de Don Julian de Paz, comprobé que se citaba una sola
vez a Pedro de Valencia, a propésito del manuscrito 3064. Ahora bien,
al examinar este codice pude comprobar que no solamente aparecia el
nombre de Pedro de Valencia en la descripcion 21, sino en cuatro Rela-
ciones mas y que otras estaban escritas de su pufio y letra.

Las Relaciones del codice 3064 fueron publicadas de forma comple-
tamente an6nima en el tomo IX de la Coleccién de Documentos Inédi-
tos relativos al descubrimiento de América. Sobre Pedro de Valencia no
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existe, al parecer, ninguna referencia como cronista oficial de Indias en
la extensa monografia de Esteve Barba, Historiografia Indiana y Rému-
lo D. Carbia en Crénica Oficial de las Indias Occidentales se limita a de-
cir que fue un cronista menor y poco mas.

Por otro lado sobre Pedro de Valencia como cronista de Indias no
encontramos ni una sola palabra en las cuarenta publicaciones, entre
monografias y estudios que tratan especificamente del humanista,
prueba evidente de como muchos trabajos se escriben en segunda o ter-
cera vuelta.

Por un precioso texto inédito de una Carta de Pedro de Valencia al
Dugque de Feria, sabemos que el humanista tenia unos extraordinarios
conocimientos de la historiografia mas moderna de su época:

«El contador me mostr6 la copia de dos cartas de V.E. acerca del en-
cuentro con el Cardenal Baronio sobre cosas de esse reino (...)

Bien desseo y parece conveniente que V.E. mande comprar y poner
aqui en !a libreria de su Palacio todos estos tomos de los Anales del Carde-
nal. Yo sirviera de bibliotecario, si V.E. se siruiesse de mandarmelo o per-
mitirmelo i los limpiara del polvo i a los demas libros que cierto los Anales
son libros importantes aunque tengan cossas no bien examinadas como las
que aqui noto, verum opere in longo, etc...»

(Carta fechada en Zafra a 22 de junio de 1605).

Pedro de Valencia sigue una nueva técnica historiografica, aplicada
primero a Espafia entre 1577y 1582. Es la técnica de los interrogatorios
enviados a diversas ciudades para que contestaran a una larga serie de
preguntas. Tal método habia sido propuesto a Felipe II por otro exce-
lente helenista, P4ez de Castro, que como Pedro de Valencia habia sido
nombrado cronista oficial. Los resultados de tal encuesta fueron las Re-
laciones Geogrdficas o Topogrdficas que se hicieron en Espaifia en
tiempos de Felipe I1. Paez de Castro en la elaboracion de las preguntas
sigui6 el esquema basico de las viejas descripciones geogréaficas o et-
nograficas de los historiadores de periplos y de las colonizaciones
griegas: Hecateo de Mileto, Herodoto de Halicarnaso, etc..., autores en
los que el helenista era un experto, como lo atestiguan sus numerosas
obras filologicas, nunca impresas, y llenas de citas en lengua griega. El
método estadistico y descriptivo de la historiografia jonia fue conti-
nuado en la Antigiledad en muchos pasajes de la obra de Tucidides y
perfeccionado en el llamado Censo y Breviario del Imperio Romano.
Posteriormente el Consejo de Indias envi6 los interrogatorios a las pro-
vincias ultramarinas para que los funcionarios del Imperio realizaran las
encuestas sobre el terreno.
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Al tomar como modelo los autores de la Antigiiedad antes citados,
en los que no se percibe influjo retérico, el cuestionario de preguntas
versa sobre la fundacion de pueblos y ciudades, la etimologia u origen
de sus nombres, su situacion geografica y distancia de los pueblos en re-
lacion con un lugar importante, clima, habitat, costumbres, folklore,
tradiciones religiosas, catalogo de personas, tanto de espafioles como de
indios, tributo que pagan los indios, descripcion de las costas, fauna,
flora, etc...

Ignoramos el paradero de los textos originales, a partir de los cuales
el cronista Pedro de Valencia ha elaborado sus Relaciones de Indias.
Las que salen de su pluma, aunque han sido consideradas an6nimas,
son a juicio de expertos americanistas documentos de un elevadisimo in-
terés historico y cientifico. La primera que escribe, modelo de todas las
demas, se la entrega al Conde de Lemos, Presidente del Consejo de In-
dias, quien se la dedica a su padre politico, el todopoderoso Duque de
Lerma, y llega incluso a publicarla con su nombre.

Las Relaciones del cOdice matritense 3064 y otras que también he-
mos encontrado son prueba fehaciente del trabajo llevado a cabo por el
humanista de Zafra como historiador del Nuevo Mundo. Muchas ciuda-
des y pueblos de América deben a la labor de sintesis y de recopilacion
del zafrense las mejores paginas de su pasado. Su trabajo no es de mero
recopilador. En realidad los interrogatorios eran una forma moderna y
novisima de hacer historia contemporéanea a finales del siglo Xv1 y co-
mienzos del XVIil. Pero si los datos en altimo término remontan a los
testigos de vista y son el resultado de un trabajo de campo, la redacciéon
ultima ha sido ejecutada con una maestria insuperable, propia de un hu-
manista que conocia a la perfeccion los modelos en que estaban inspira-
dos los interrogatorios.

Las Relaciones de Pedro de Valencia son muy superiores en valor
histérico-cultural a otras muchas de sus contemporaneos, o a los textos
originales de las encuestas de las Relaciones Geogrdficas de Espaia. Po-
demos observar estilemas caracteristicos suyos, sefialadamente en las
descripciones de Historia Natural: hierbas, plantas, arboles frutales,
animales, aves, peces, fenémenos de la naturaleza, descripcion de san-
tuarios, etc.

El cronista nos pinta un paisaje lleno de atractivo y novedad. Tal vez
su obra no sea un acabado modelo de prosa literaria como lo son algu-
nos de sus Discursos compuestos conforme a la colometria de la retérica
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clasica imperante en su época. Pero las noticias de historia, geografia,
botéanica, zoologia, costumbres y folklore, son de un 'interés
notabilisimo. El historiador moderno aprecia las informaciones
estadisticas y los datos econémicos. El filélogo sus valiosisimas aporta-
ciones lingiiisticas para el estudio de las lenguas precolombinas. Estas
Relaciones de Indias de Pedro de Valencia presentan un atractivo singu-
lar de clasicismo y modernidad, muy peculiar de otros escritos del hu-
manista de Zafra.

La humildad, caracteristica del verdadero sabio, puede observarse
en la poca o nula importancia que el humanista concede en su testamen-
to a su importantisima obra histérica. Valencia creia que habia perdido
el tiempo como cronista. Mas ttiles hubieran sido sus estudios, segin él,
en la Escuela de Zafra o en la Universidad de Salamanca. Pero, creo
que, después de varios siglos, su nombre pasara a la Historia (como ya
lo llegaron a conocer sus contemporaneos) como cronista universal o
Cronista de las Indias.

El V Centenario del descubrimiento de América es una buena oca-
sién para que su nombre figure al lado del de otros muchos extremefios
famosos. El hecho de haber levantado en la Historia de Indias un monu-
mento més duradero que el bronce le hace acreedor a tales honores.

Ya uno de sus coetaneos hablandonos de él nos dice:

«Seria necesario llenar vn largo y copiosso volumen...

Y assi passo en silencio las alabangas de que es digno el licenciado Pedro de
Valencia, cronista universal del rey nuestro sefior, en cuyo sugeto se hallan
las ciencias con tanta sabiduria que parece auer empleado el curso de su vi-

da en cada vna dellas, con la perfeccién mas singular en la lengua griega y
hebrea que jamas se ha visto».

Lope de Vega, cuando presenta a Juan de Valencia, ganador de un
concurso de poesia, exclama:
«jMirad que es hijo del Sol,
de aquel tan heroico Pedro

que las griegas y latinas
Letras, hoy le lloran muerto;»

Y Don Luis de Géngora, dando noticias de la muerte de Pedro de
Valencia escribe un epitafio digno de nuestros mejores poetas a uno de
nuestros mayores humanistas:

«helo sentido por lo que debo a nuestra nacion, que ha perdido el sugeto
que mayor podia ostentar y oponer a los estrangeros».
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El Documento®

El testamento de Pedro de Valencia ha aparecido en el Archivo Ge-
neral de Simancas (=A G S), Contaduria de Mercedes, Legajo 770.
Cuadernillo de Pedro de Valencia. El documento lleva el nimero 1
dentro de dicho cuadernillo, aunque te6ricamente ocupa las paginas 70
a79.

En nuestro Inventario de Manuscritos y Documentos de Pedro de
Valencia el Cuadernillo del Legajo 770 de Contaduria de Mercedes lle-
vard la sigla A G S Doc. 7.. Conforme a ella haremos en lo sucesivo
nuestras referencias. Dicho Cuadernillo consta de 40 documentos. To-
dos ellos estan encabezados por el nombre de nuestro humanista.

Las tres primeras (= A G S Doc. 7, 1-3) se refieren al juro de Ecija.
El cuarto es el testamento del humanista (=A GSDoc. 7, 4). Un segun-
do bloque de documentaci6n esta formado por las hijuelas de particion
de bienes entre los hijos y la esposa del cronista (=AGS, Doc. 7,5-10).
El tercer bloque de documentos (A G S Doc. 7, 11-27), lo forman los
testamentos de Inés de Ballesteros y de sus hijos Benito Arias, Pedro,
Melchor, y Beatriz, asi como diversas escrituras entre la madre y sus hi-
jos y de los hermanos entre si, con algin documento referente a la carre-
ra de jurista de Melchor de Valencia. Un cuarto bloque de documenta-
cién se refiere a las vicisitudes del juro de Ecija, en manos de Estefania
de Valencia, hija de Melchor, casada con Antonio Sénchez de Taibo (A
G S Doc. 7, 28-35). El quinto y tltimo bloque de documentos (AGS
Doc. 7, 36-40), contiene la venta del capital y beneficios del juro por
parte de Estefania, ya viuda, al marqués de Santa Cruz. A éste le hereda
su hija, Antonia Sanz de Aguirre, marquesa de Santa Cruz, que cambia
la titularidad del juro el 28 de diciembre de 1703. Con ello deja de apare-
cer en la cabecera de los documentos el nombre del cronista, ligado al
juro de Ecija durante un siglo.

En primer lugar ofrecemos la transcripcion (excepcién hecha de la
puntuacién), del documento referente a su testamento. En segundo lu-
gar ofrecemos un breve comentario del mismo y una sintesis de las hi-

(*) Antetodo, debo agradecer publicamente a los funcionarios del Archivo General
de Simancas las facilidades que estoy encontrando en mi investigacion sobre el humanista
de Zafra. Sefialadamente doy las gracias al responsable de la Sala de Investigadores, Don
José Luis Rodriguez de Diego.
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juelas de particion, e igualmente de las vicisitudes del juro en vida del
humanista y en poder de sus herederos. Atencion particular ofrece la
Libreria o Biblioteca.

TESTAMENTO DE PEDRO DE VALENCIA

§1 En nombre de la Santissima Trinidad, Padre hijo y espiritu / Santo, tres per-
sonasyVnsoloDiosvadadao.yoPedrodeValmda,/vednoymnmldeh
vilhde(;afn.midmteenmeom,Co—/RonisudethmadddRcy
donfdipetucero,nmoSenorqm/Diospmspaeynmdemudmm,
ordeno mi testamento y vitima / voluntad en la manera siguiente: 5
Primeramente encomiendo mi anima a Dios y pido y suplico a Jesucristo
nuestro Sefior redentor / y Dios verdadero reciua mi espiritu, y para conse-
guir esto inuoco la / yntercesion de la virgen santa maria nuestra Sefiora,
verdndznmadre/deDios.ydclosSamosApostolesSanPedroySan
Pablo y San Juan / y San Tiago el mayor, Patron de espafia y de los demas 10
Apostoles, / De San Juan Bautista, de San esteuan, San Lorenco, Sta.

Ines, y todo el / demas choro de los martires y Virgenes, de S. Macario y de
los Santos / Padres monjes, y del Resto de los Santos y corte celestial, que
consta, de los / del nueuo y Viejo testamento y confio en la diuina bondad
ro-/pdaportaleshtuodonesabmmisaicmdhdemimimayh/salm. 15

§2 Yten ptofesoyptotestoqueeviuidoyde—/terminadameme pienso viuir
en la fe catholica de la Sta. vniuersal / madre nuestra la Santa vniuersal
lglsiaapostoliuko—/mna;yporqueyoemudoalgunlscousdeln
Sagrada es- / critura con piadosoafectoydueodeaeenu,ypuedeserque
en ellas / aya alguna palabra o palabras menos aduertidamente dichas, 20
y que se puedan reciuir en siniestro sentido, supplico humildemente / como
obedieuﬁsimohijodehmumndrelglesh,atodos/los ministros y hijos
fieles reduzcan con charidad y piadosa inter- / pretacion a sentido pio y
catholico, qual protesto el auer / sido el / de mi intengion, todo lo que en 25
nl;ummanenporenaitoodepah-/brapueciaetaualsumdisomnd&.

§3 Yten digo y ordeno / que quando Dios fuere seruido lleuarme, que mi
cuerpo sea // enterrado con pompo mui moderada, al parecer de mis al- /
baceas en la Iglesia y sepoltura que a los dichos albaceas les pareciere, / y 30
queddiademienﬁenosedipndosmisasunudascon/diwonos.de
merpopruentcyumvigiliaylumissurmdax/quepuecierealseﬁor
Licenciado Juan Moreno Ramirez, mi hermano, / con quien yo lo tengo
comunicado, y lo mismo se haga el dia del / novenario. 35
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ambiciones, lo estaua detenerme y por digno de ser ocupado, / en el
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§5

§6

§7

GASPAR MOROCHO GAYO

seruicio de su Magestad, y en el menor ministerio de su casa; / aunque al-
gunos les parecia que podria ser de gran seruicio / a su Magestad y a sus
altegas; estando en esta determinacién se me man- / do de parte su mages-
tad me viniese a esta corte, con promesa de /- que seria honrrado y entrete-
nido y sustentado con mi familia / en ella, de manera que por lo menos no
me fuese mal de hauer ue- / nido, y esta promesa se me fue confirmando;
pero no llego a efeto / su cumplimiento, por lo qual, aunque su Magestad,
Dios le guarde y / prospere y le de paz y victorias, como yo pido a Dios, me
a echo mu- / cha merced en quantidad que bastase; para que yo no / / aya
gastado y empefiado vna gran parte del capital de mi / hacienda, aunque e
viuido con toda moderacion y modestia, pido / y supllico a su Magestad,
poramordeDios,hnpmercedamimu/geryhijosoontanyankcyytan
piadoso y conforme la gran necesidad con que mi familia queda.

Yten por quanto en / mi mogedad yo exercitaua la caca de liebre a
cauallo, y es ueri simil / hauer echo algunos dafios en sementeras de perso-
nas / no conocidad, yo tengo algun escrupulo en materia de restitucion, /
aunque me an asegurado personas doctas y mis confesores, pero por no pa-
recer dente de la misma Verdad y Supremo Juez con / ninguna duda ni as-
tucia, mando para ensatisfacion desto, y de / qualquier otra cosa que yo
deua, de que no me acuerde, que mis herederos den a la cofradia de la cari-
dad de la villa de .afra cinquenta ducados; para dentro de vn afio el dia que
se le die- / ren, la dicha cofradia los reparta en limosna a pobres
vergongantes, los mas necesitados; a el albedrio de los oficiales de la dicha
/ villa de Cafra; / y al Ospital del angel S. Miguel mando a cada vna vn du-
cado. /

Yten declaro que quando murio mi sefior Gongalo Moreno, padre /
de dofa Ines mi muger, quedo a mi cargo cobrar y administrar la hazienda
del dicho licenciado Juan Moreno Ramirez, mi hermano, y yo cobre y gaste
por su quenta mientras estubo ausente, y lo que resulto ha censo en su
caueca / particularmente dos censos al concejo de Medina, vno de trascien-
tas / mill maravedis de principal y otro de menor quantidad, como parece-
ra / por mi libro y las escrituras. Y mas se compro vna vifia en el termino /
de la Salconera de dinero suyo, la qual se uendio quando hube de / venir a
esta corte a Diego de Luna vecino de la dicha villa / de Cafra. Y mas de dio
del dicho dinero otro censo a Juliana Xara- // milla y sus hijos, vecinos de
los Santos, el qual censo se redimio y el dinero de él y el precio de las dichas
vifias se gastaron; / mando que al dicho mi hermano se le den los censos de
Medina que / estan en pie y que le restituya cada y quando que lo quiera /
la quantidad de la venta de la vifia y del censo redimido. /

Y si pareciere por la quenta de mis libros que le deuo alguna /
cantidad, mando se le pague.

Yten declaro que el seftor / licenciado Francisco Machado, clerigo pres-
bitero que sea en gloria, me dexo en su testamento mui libre y general ad-
ministracion / de sus bienes, a2 mi voluntad, sin obligacion de dar quenta
alguna / y me mando que si yo quisiese tomar alguna parte de su /
hacienda, la tomase; porque el me descargaba en todos los fueros / judi-
ciales y de conciencia, y yo administre la dicha hacienda, / lo mejor que pu-
de mientras estube en Cafra y despues por mi an atendido en ella alguns se-
flores y amigos mios a quien / lo e encomendado. Digo que para quitar
ocasiones de pleitos / a mis herederos, quiero vsar de toda la dicha libertad
de no dar / quenta; porque quando hubiese alguna diferencia o alcance
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con- / tra mi, me pertenecia mayor quantidad de los derechos de curador o
administrador, los quales no e lleuado; y si en alguna manera / disgustaren
desto sus sobrinos del dicho sefior licenciado Francisco Ma- / chado, o otra
persona que de derecho pretenda y quisiere poner pleito a mis herederos
por el mismo caso, quiero cobrar los derechos / de la administracion, y que
mis herederos los cobren y se defiendan en lo / demas por el derecho que yo
tengo de tomar la parte de la hacienda que yo quisiese; porque digo que
quiero tomar y tomo aquella parte, que es o puede ser / el alcance. Y todo
lo dicho pertenece a atajar pleitos, porque yo confio / de las personas a
quien toca, mayormente de la del sefior Licenciado // Fernando Machado,
oydor de la Real audiencia de Chile, no in- / quietaran a mi muger y erede-
ros, antes les ayudaran y aran merced /.

Yten digo que yo o administrado vna pequefia parte de la dicha / hacien-
da toca al dicho sefior Fernando Machado, mi hermano que Dios guarde /
muchos afios, cuya tan remota ausencia siento grauisimamente; / enco-
miendo a Dios y a Jesucristo nuestro Sefior y a su Santo espiritu / y pienso
amarlo y encomendarlo dondequiera que yo pueda, y le / suplico me enco-
miende a Dios y cuide de la soledad de Dofia Ines / y orfandad de mis hi-
jos. En quanto a al administracion de la parte / de la hacienda del dicho se-
fior Licenciado, digo que las personas que por mi ausencia / y a mi ruego
an cuidado destos censos, an sido y son de toda satisfacion, / y ansi de lo
que an cobrado se a dispueto seun el orden del dicho sefior / Licenciado,
dando algunos socorros a la sefiora soror Maria de San Rafael, / y algunas
limosnas ordinarias a las sefioras que llaman las de Phelipa / nufiez por
hauerlo ansi ordenado y mandado el dicho sefior Licenciado. /

Yten por quanto demas de las dichas cuentas particulares de / hacienda
del dicho sefior Licenciado Fernando Machado, oydor de Chile, yo, y / mi
hermano por mi, emos reciuido algunos dinero que de Indias a em- / biado
despues que yo resido en esta corte; digo y declaro que de los / dichos sefior
oydor, y de los que an benido en nombre del sefior Pedro de la Torre su
yerno / nos a ymbiado el dicho sefior Licenciado carta de pago y finiquito,
y lo que / dellos se a combertido en socorros de mi familia a sido a titulo de
/ ayuda de costa por lo que importaua al sefior Licenciado para sus nego- /
cios y pretensiones mi asistencia en este lugar, que por ser tan caro eran /
necesarios los dichos socorros para sustenterme en el y no desamparar / sus
negocios; y yo trate con el dicho sefior oydor por cartas de hacer ausencia /
desta corte y yrmi a uiuir a Salamanca, pidiendo licencia para ello //

a su Magestad; y el dicho sefior licenciado instantisimamente me pidio que
no hiciese ausencia de aqui, que el para poder pasar aqui, supliria mis / ne-
cesidades con algunos socorros; y a este titulo y a el agradeci- / miento de
que sus acrecentamientos en letras y en oficios auian sido por mi / comuni-
cacion desde estudiantes en Salamanca, y por mi solicitud / y fauor con las
personas con quien yo e tenido algun poder por estas / rragones y corres-
pondencia cierta amistad, y recompensacion / antidoral, estoy satisfecho
de que pude recibir dichos socorros y que antes / fueron menores que lo
que se deuia por dicha recompensa; por / hauer yo gastado del capital de
mi hacienda gran parte en / esta corte, en la qual todos los pasos y diligen-
cias que e hiecho, par- / tidas en dos partes, a sido la menor la que e gastado
en negocios y / cosas mias, y la mui mayor en los negocios y cosas del dicho
sefior Licenciado; / y aunque estoy cierto que para con su merced no era
necesario esta satis- / facion, la qual yo tengo en mi conciencia detante de
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Dios, la / e querido a dar por si para otras personas fuere menester.

Ytem / declaro que yo case por dispensacion appostolica con / dofia Ines
de va- / llesteros, mi prima hermana y mi legitima muger, y lae queridoy /
quiero con amor mui grande, y ansi la quisiera dexar mucho des- / canso; y
para declarar de mi parte esta voluntad en la parte que puedo, / le mando
todo el remanente del quinto de mis vienes en la mejor / via y forma que de
derecho a lugar, y la nombro por tutora y cu- / radora de nuestros hijos
que son cinco y mando a los dichos mis hijos / devajo de obediencia de
padre, pasen por esta curaduria, mientras / no tubieren estado que les obli-
gue a otra cosa, y de ella confio que los / gouernara, que ellos esten mui
conbeniente y honrada- / mente en su obediencia y compaiiia.

Yten declaro que yo reciui / en dote con la dicha Dofa Ines de Balleste-
ros, mi muger, las casas / de morada que fueron de su padre, y ajuar y di-
neros y otros bienes, / de cuya cantidad no tengo noticia; mando que se le
de y restituya / todo el dicho su dote, porque multiplicado es cierto que no
le ay; y por-/ que yo y ella tubimos por bien donar o repasar las dichas ca-
sas / a mi madre, que sea en gloria, y ella las mando por donacion y manda
/ especial o mejora de tercio y quinto al Dr. Melchor de Valencia, / mi hijo
mayor, mando que se le satisfaga a la dicha mi muger / el valor de destas
cosas.

Yten que porque yo tengo poder para nombrar / sucesor de igual facul-
tad que yo para administracion de la hacienda / del dicho sefior Licenciado
Francisco Machado, nombro en la mejor via y forma / que de derecho aya
lugar, y en la misma manera que yo la tenia, sin / obligacion de dar quentas
ningunas y sin otra alguna obligacion /-al sefior Licenciado Juan moreno
ramirez, mi hermano, en quien transfiero el / dicho poder que yo tengo de
mudar y alterar la boluntad del tes- / tador, en todo o en parte, de grauar,
limitar, hacer nombramientos, / reuocar los hechos y hacer otros; y todo lo
demas de que yo pudiera / hacer viuiendo, que lo mas plenamente y
cumplidamente que puedo sin re- / seruar cosa alguna, transfiero en el
dicho sefior Licenciado Juan Moreno / Ramirez, mi hermano el dicho po-
der; para que lo tenga por todos los / dias de su vida, segun y como lo
puedo hacer, conforme el testa- / mento y codicilios del dicho sefior Licen-
ciado Francisco Machado.

Yten / porque yo e echo nombramiento del sefior Dr. Don Juan Macha-
do, / hijo mayor del sefior Licenciado Fernando Machado, en la sucesion
del vinculo / que fundo el dicho sefior Licenciado Francisco Machado su
tio, para depues / de los dias del dicho sefior Licenciado Fernando Macha-
do, conforme a el dicho / testamento y codicilios y yo puedo reuocar este y
otros cualesquier / nombramientos y hacer otros y ansi lo declare en el
nombramiento / que hice. Digo que sefialamente sin que este poder parti-
cular // porque. al general que le tengo transferido sino para / mayor
fuerga y declaracion, doy y transfiero todo mi poder de / reuocar el dicho
nombramiento y de hacer otro y otros y reuo- / carlos, conforme a la facul-
tad que tengo, al dicho sefior licenciado Juan / Moreno Ramirez, mi her-
mano. :

Todo lo qual de he echo / ordenado como en ello se contiene dexo y ins-
tituyo / por mis vniversales herederos de todos mis vienes, muebles / y par-
tes, titulos, derechos, y acciones, a mis cinco hijos y de la / dicha Dofia
Ines de Vallesteros, mi muger, que son: El Dr. mel- / chor de valencia, ca-
tedratico de instituta en la vniversidad / de Salamanca, Dofia Beatriz de
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GASPAR MOROCHO GAYO

Valencia, Benito Arias / de Valencia, don Juan de Valencia y Pedro de Va-
lencia.

Yten / quiero y es mi voluntad que el todo del gouierno de mi casa / y fa-
milia sea del sefior licenciado Juan moreno ramirez, mi hermano; y / man-
do a mi muger y hijos le tengan consigo y esten a su orden /'y obediencia
como si fuera mi misma persona, que en esto me daran / el mayor contento
queenlascosasdelatierrasemepuededar/yseraloquemaslucomben-
ga; porque tengo por gran merced de Dios / dejarle viuo en mi casa; y para
cumplimiento desde mi tes- / tamento, nombro por mis albaceas testamen-
tarios al sefior Licenciado / Pedro Venitez marchena, gouernador del esta-
do de Feria y / a los sefiores Juan ramirez de prado, mi primo y al sefior Li-
cenciado Diego Duran, chantre / de la Iglesia Colegial de ¢afra, y al dicho
sefior Licenciado Juan moreno ramirez 7 mi hermano, y a cada vno de ellos
insolidum, declarando que el / que lo a de hacer todo como quien esta pre-
sente es el dicho sefior mi / hermano y quiero que ningun juez eclesiastico
ni seglar les pueda / tomar quenta del cumplimiento deste testamento por
nin-// guna via ni manera.

Iten mando a las mandas forgo- / sas a todas ellas quatro rreales, con los
quales las aparto y quito / de la sucesion y erencia de mis bienes; y por este
mi testamen- / to y clausulas de él rreuoco y anulo todo otro qualquier tes-
tamento / o codicilo que antes de el aya echo y otorgado; que quiero que
no / valga salvo este que de presetne otorgo; que quiero que valga por / mi
testamento y vitima y postrimera voluntad y en aquella / via y forma que
mejor aya lugar de derecho; en testimo- / nio de lo qual lo otorgue ansi en
esta villa de Madrid, corte de / su magestad, en veinte y cinco del mes de
marco, afio del sefior de / mil y seiscientos y veinte afios, siendo presentes
por testigos Geronimo / de los Rios y Thomas castrillo y Juan Blazquez y
gongalo de / villamera, residentes en esta corte; y el dicho sefior otorgante
a quien / yo el escriuano doy fe que conozco, lo firmo de su nombre. Pedro
/ de Valencia. Ante mi Juan Vazquez. dado en madrid; despues transfiero
todo / entre ringlones su primo, vale / testado testamento. (4 continuacién
una tercera mano escribié en fecha posterior: no uale (para referirse sin du-
da a las palabras que hay despues). A continuacion el escribano publico o
notario sell6 y rubricé el testamento, todo ello precedido de las formulas
habituales: «Y yo Juan vazquez de Roman / scriuano de su magestad y be-
zino de esta / villa de Madrid fuy presente y lo signe en testimonio de ber-
dad. Juan Vazquez. //

En la villa de Madrid, quatro de julio de mil / seiscientos y veinte afios, ¢l
sefior obispo de Troya / vissito este testamento y solo falta mostrar carta /
de pago de como se an dado en la uilla de ¢afra las / limosnas de las cofra-
dias de ella y sufragios. lo firmo ante mi. El obispo de Troya. (rubrica).
Alonso francisco del Rio. (rabrica)

Pago de mitad por costas quatro reales y dos de la uisita. (sigue ribrica
nuevamente de Alonso francisco del Rio). //

En la villa de Madrid a veinte y uno de Julio de mill y seiscientos y veinte y
dos afios el Dr. D. Juan de Mendieta, visitador general / visito este testa-
mento y resulta de arriba / y por cartas de pago parecio cum- / plida y por
tal la dio su merced. Ante mi. / Sebastian jodover (ribrica) / Jorge Alon-
0. (rabrica).
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BREVE COMENTARIO
1. Invocacién (11.1-15)

La confesion de fe en un solo dios y Tres Personas era una férmula
habitual en los testamentos de aquella época. Los santos intercesores
que aparecen en esta invocacion estan vinculados con la obra del huma-
nista: Conservamos un epigrama en latin dirigido a San Pedro y otro a
San Pablo. Pedro de Valencia escribié una carta al Pontifice Romano
pidiéndole que la fiesta de San Pablo se instituyera como de precepto..
Del Apéstol Santiago, Patrén de Espaiia se ocupa en Cartas al Duque
de Feria y en las criticas que hace de la obra del Cardenal Baronio, que
negaba la venida del Apéstol a Espaiia.

Pedro de Valencia escribié una homilia en honor de San Juan
Bautista. De San Esteban, martir, se ocupa en el Comentario a los
Hechos de los Apéstoles. San Lorenzo le era especialmente querido por
sus vinculaciones con El Escorial, donde vivié su intimo amigo el Padre
Siglienza y donde pasé algunos afios Arias Montano, su maestro, y Se-
bastian Pérez, gran amigo del humanista. El mismo parece que estudid
alli durante alglin tiempo. A Santa Inés la invoca porque era el nombre
que llevaba su esposa, y a San Macario porque hizo una versién al cas-
tellano de sus homilias en griego.

2. Profesion de fe (11.16-27)

Entre las muchas facetas de Pedro de Valencia hay que destacar la de
exégeta de la Sagrada Escritura. Son muy numerosos los escritos
biblicos que nos han llegado; otros ensayos como los Preceptos
Nodquicos citados por Mayéns y Siscar estan en paradero desconocido.
El humanista reconoce la autoridad superior de la Iglesia para interpre-
tar la Sagrada Escritura y a ella se somete. No obstante, Pedro de Valen-
cia iba a ser calumniado después de su muerte de haberse opuesto a la
doctrina de la Inmaculada Concepcion, hecho que hasta el momento pa-
rece indemostrable.

3. Honras funebres y sufragios

El humanista desea ser enterrado con la misma austeridad con que
ha vivido. Para evitar a sus herederos el acoso de los clérigos de la época
no fija, como era habitual, el nimero de misas, limitandose a decir que
lo tiene hablado con su cufiado Juan Moreno Ramirez.
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4. Amor a su familia. Afioranza de la Escuela de Zafra y de la Cdtedra de
Salamanca. Su oficio de cronista. Pobreza y humildad del sabio (11. 36-57)

Pedro de Valencia tiene un recuerdo para sus padres y para los de su
mujer. Desea que se digan misas por ellos en la villa de Zafra, cuya igle-
sia habia sido ornamentada a expensas de su tio carnal, Juan Ramirez el
Mercader, en 1578. El templo parroquial adquiere la categoria de Cole-
giata gracias a los buenos oficios del tercer Duque de Feria, Don Gomes
Suérez de Figueroa (1587-1635). (Cfr. Croche de Acuiia, La Colegiata
de Zafra (1609-1851) Zafra, 1984, pags. 27-50).

En los momentos en que su existencia va a trasponer la otra orilla, el
cronista recuerda con afioranza sus afios como maestro en la escuela de
su villa natal o la catedra de la Universidad de Salamanca a la que re-
nunci6 porque Su Majestad le «mand6» venir a la corte con su familia.
Los suyos quedan «en grande desamparo de las cosas humanas» y si
leemos las hijuelas de particién comprobamos que el humanista no esta
hablando metaféricamente.

Pedro de Valencia tuvo en la corte muchas promesas, pero sin efecto
ni cumplimiento. Vivié dignamente, pero «con toda moderacién y mo-
destia». Segin la particién de bienes de Dofia Inés de Ballesteros, que
hacen sus hijos en 1646, parece que el rey atendié a los ruegos del huma-
nista e hizo merced a su «muger e hijos» de las rentas de obispados va-
cantes de Indias. Tal fue sin duda el pago que el humanista recibi6é post
mortem por el trabajo realizado como cronista de Indias. Pero este
asunto desborda los limites de este breve comentario. Al parecer, al-
guien se incaut6 de sus papeles y no es tarea fécil por lo tanto conocer en
toda su extension la ingente labor llevada a cabo por Pedro de Valencia
como cronista del Nuevo Mundo.

5. Las travesuras de su juventud (11. 61-74)

La caza de liebres a caballo es un deporte que se nos describe en los
cinegéticos griegos y que el zafrense practico después de concluir sus es-
tudios en la Universidad de Salamanca, a partir del verano de 1576 y en
los afios siguientes. El humanista, al fin de su vida, pensando en los da-
fios ocasionados en sus ecuestres cacerias hace una manda a favor de los
més pobres de la villa a través de la Cofradia de la Caridad. Pedro de
Valencia, su esposa y sus hijos tenian un censo a favor de dicha
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Cofradia, cuyo principal montaba a 375.000 maravedies y cuya renta

anual era de 34.094 maravedies.
Cuando se hacen las reparticiones de los bienes de Pedro de Valencia

el 19 de julio de 1621 los hijos de Pedro de Valencia acordaron dar a su
madre los 375.000 maravedis de principal para que Dofia Inés hiciera
«la redengion, quando quisiese e no han de tener obligaciones los demas
herederos a pagar ni satisfazer cosa alguna del dicho censo.» Se le adju-
dican ademas, 28.025 maravedis para vender los réditos del dicho censo
desde el presente afio 1621.

Manda ademas un ducado a todas y cada una de las cofradias de la
villa de Zafra y al Hospital de San Miguel. No se alude, en cambio, al
Hospital de San Ildefonso del que el cronista fue oficial a la muerte de
su suegro Gonzalo Moreno. Tal vez a la muerte de su intimo amigo
Francisco Machado cambiara la situacion en este Hospital.

6. Cuentas con su esposa (11. 75-90)

El 15 de enero de 1593 Pedro de Valencia «por aver fallecido Gonza-
lo Moreno, su suegro» es nombrado oficial «en su lugar» del Hospital
de San Ildefonso. Pero la muerte de Gonzalo Moreno debio acaecer va-
rios meses antes. El humanista habia contraido matrimonio con Inés de
Ballesteros en octubre de 1587. Pero hasta el 20 de junio de 1592 no
otorga la carta de dote en favor de su esposa. Este acto juridico tuvo lu-
gar ante el escribano de la villa de Zafra don Rodrigo de Paz Tinoco,
probablemente con ocasién de la enfermedad o muerte de Gonzalo Mo-
reno. Al matrimonio le habian nacido ya tres hijos: Melchor, Beatriz y
Pablo Gonzalo. Por Hijuela para dofia Inés de Ballesteros (AGS, Doc.
7,10) sabemos que la dote que ésta llevd a su marido montaba a
1.198.167 maravedis.

Ademas de la dote que recibe de dofia Inés, Pedro de Valencia se en-
carga de «administrar y cobrar la hazienda del dicho licenciado Juan
Moreno Ramirez... mientras estuvo ausente... particularmente dos cen-
sos al Concejo de Medina, etc...»

A juzgar por dicha Hijuela para Dofa Inés de Ballesteros los dos
censos figuran en el reparto como propiedad de Pedro de Valencia por
haber sido comprados con dinero de Juan Moreno Ramirez. Era uno de
ellos de 375.000 maravedis de principal «contra el Congejo, Justicia y
Regimiento de la villa de Medina de las Torres», seglin escritura de 9 de
febrero de 1593 ante el escribano de dicha villa Diego Martin Mancera,
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cuya renta anual «como esta cregido a razén de 16.000, monta 23.007,5
maravedis. Y un segundo censo» contra el Congejo, Justicia, Regimien-
to y vecinos» de dicha villa de 125.000 maravedis, a raz6n de 16.000, cu-
ya renta monta 7.812,5 maravedis por escritura otorgada ante Rodrigo
de Paz Tinoco, el 12 de Abril de 1600. Pedro de Valencia manda que se
le den a Juan Moreno Ramirez estos dos censos «que estan en pie».

Juan Moreno Ramirez que vivi6 siempre en casa de los Valencia des-
de la muerte de Benito Arias Montano el 7 de julio de 1598 hasta que lo
asesinaron el 22 de agosto de 1625 ayud6 siempre con sus recursos a sus
hermanos y sobrinos. Con ocasién del traslado desde Zafra a Madrid en
la primavera o verano de 1607, Pedro de Valencia vende a Diego de Lu-
na, vecino de Zafra, una vifia en el término de la Salconera, que ante-
riormente se habia comprado con dinero de Juan Moreno Ramirez.

Juliana Xaramilla y sus hijos, vecinos de Los Santos, habian dado al
humanista dinero a censo. Y para redimir dicho censo Pedro de Valen-
cia lo habia pagado con capital de Juan Moreno Ramirez.

7-9. La herencia de Francisco Machado, clérigo presbitero, y la amis-
tad con Fernando Machado (11. 91-155).

Las relaciones de Pedro de Valencia con los hermanos Machado des-
bordan enteramente los angostos limites de este breve comentario. Ya
Antonio Salazar y el P. Lopez Navio se ocuparon someramente de ellas.
Pero las relaciones de Pedro de Valencia deberan ser objeto de un estu-
dio mucho més extenso y considerado desde la época de Pedro de Valen-
cia como cronista de las Indias.

El humanista nos proporciona noticias de la enfermedad y muerte de
Francisco Machado en las Cartas al P. Sigiienza. Los hermanos Macha-
do se habian embarcado para América con otros muchos zafrenses a
principios de la década de 1590. Francisco se debié sentir molesto con
esta marcha. Pero el tiempo cura todas las heridas. A su muerte los
sobrinos de Francisco seran cuidados por los desvelos del humanista.
Francisco habia legado la administracién, usufructo, e incluso el domi-
nio in re de su hacienda sin ninguna limitaciéon a Pedro de Valencia. Pe-
ro esta herencia era un quebradero de cabeza para el humanista a la ho-
ra de su muerte. Como buen jurista quiere atajar toda ocasion de pleitos
y por ello, y no por otras razones, hace uso de todas sus prerrogativas.

Pedro de Valencia no ha cobrado por la administracion de la hacien-
da de Francisco ni un solo maravedi. También ha administrado una pe-
quefia parte de la Hacienda de su intimo amigo Fernando Machado,
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particularmente censos, cuyos beneficios se han gastado en socorros de
Sor Maria de San Rafael. Pero las cuentas estan claras y lo mismo cabe
decir de algunos dineros que Fernando Machado habia enviado desde
las Indias.

Conocemos por este testamento que Pedro de Valencia, en cuya casa
se educaba al hijo mayor de Fernando, administraba en la corte los ne-
gocios de su amigo, sin duda cuantiosos. Reconoce que ha gastado algu-
nas partidas para la buena marcha de tales negocios y para socorros de
su propia familia. De no haber sido por estos negocios de Machado,
Pedro de Valencia se hubiera ido a vivir a Salamanca, que fue la gran
pasion de los ultimos afios de su vida. No en vano tenia estudiando alli a
sus hijos y Melchor era Profesor de la Universidad desde el afio 1615,
siendo después catedratico.

Pedro de Valencia, al igual que otros cronistas podia alejarse de la
corte, pidiendo licencia para ello. Nos consta que por razén de su cargo
pasaba algunas temporadas en el Archivo de Simancas y varios de sus
escritos estan firmados en Avila. Resulta evidente que para consultar
escritos del Archivo de Simancas resultaba tarea méas facil desplazarse
desde Salamanca que desde Madrid. Pero a esta determinacion de Va-
lencia de abandonar el mundanal ruido se opuso Fernando Machado,
suplicandole «que no hiciese ausencia» y que para poder sobrevivir hi-
ciese frente a las necesidades con algunos de sus socorros. Por otra par-
te, Pedro de Valencia, como hizo con otros compaiieros de estudios,
habia sacado adelante a Fernando en sus afios de juventud en Universi-
dad de Salamanca, el cual le debia al humanista no sélo acrecentamien-
to en letras, sino también en oficios o cargos. Encontramos en estas pa-
labras un testimonio fidedigno de que el zafrense, aunque le hubiera si-
do posible, nunca quiso cargos. La administracién de los bienes de
Machado le robé mucho tiempo y por eso mas que deudor, se cree con
razon acreedor «en conciencia» y «delante de Dios».

10. La curaduria de Doria Inés de Ballesteros (11. 155-165)

El Ms. Matritense 5781 fol. 136, cuyo texto ha sido publicado en va-
rias ocasiones (Menéndez Pelayo, R. Calderén...) Nos dice que Pedro
de Valencia casé con su prima Inés de Ballesteros. Las madres de am-
bos, Ana Vazquez y Beatriz Vazquez eran hermanas, hijas de Juan
Ramirez el Mercader. La dispensa de Roma la obtuvo Benito Arias
Montano. Pedro de Valencia hace declaracion publica y solemne del
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gran amor que profesa a su esposa: «la he querido y quiero con amor
muy grande».

El fragmento relativo a la curaduria fue recogido y comentado por el
Padre Lopez de Navio. Los hijos que sobreviven son cinco. Habian
muerto Pablo Gonzalo, nacido el 20 de febrero de 1952, y una nifia, de
la que habla el humanista en una carta al pintor Pablo de Céspedes. Te-
nemos noticias por una carta al Padre Sigiienza de otro embarazo de
Doiia Inés, pero ignoramos su desenlace, si fue aborto o alumbramien-
to. En este ultimo caso, habrian sido ocho los hijos de Pedro de Valen-
cia. Conforme al Derecho de la época, los hijos menores de Pedro de
Valencia en 1620 eran Juan y Pedro, aunque también Beatriz y Benito
Arias estan bajo la tutela paterna, al encontrarse solteros. Melchor ya
era Catedratico de Instituta en la Facultad de Leyes de la Universidad de
Salamanca.

11. La casa solariega

Francisco Croche de Acuifia (R.E.E., XL, 1, 1984, p. 67) nos infor-
ma que Pedro de Valencia y su madre Ana Vazquez, el 11 de agosto de
1600 vendieron a Juan Ramirez, hijo de Luis Gonzélez, y a Isabel
Ramirez, su mujer, unas casas de morada «que nosotros tenemos en la
villa de Zafra, en la plaza grande... las quales casas, ya lo ha dicho Ana
Vazquez, hered6 de Juan Ramirez, mi padre difunto...» Para compen-
sar a Ana Vazquez el humanista y su esposa le hacen donacion de las ca-
sas en que vivian en la calle de las Frisas. Pero esta donacion o arreglo
de familia se habia efectuado varios meses antes. En efecto, en la Hi-
juela para el doctor Don Melchor de Valencia (AGS, Doc. 7,5), se nos
dice literalmente:

«Yten a de auer el dicho Dor. don Melchor de Valencia / veinte y cinco mill
reales que valen / ochocientas zinquenta mill mara- / vedis que son los mis-
mos que pusieron por Cuerpo de Hazienda en esta partizion / y se baxaron
del monton della, por / el valor de vnas casas principales / que el dicho se-
fior cronista dejo en la / villa de Zafra en la calle de las Frisas / linde de las
casas de la viuda de Hernado Muiliz por vna parte / y por otra casas de do-
fia Francisca / Xaramilla, por hauerselas mandado por via de mejora Ana
Vazquez / su agilela, viuda, mujer que fue / de Melchor de Valencia, / ve-
cino de la villa de Zafra, que parescio / por clausula del Testamento con
que / fallecio, que passo ante Rodrigo de Paz / Tinoco, Scrivano de Su
Magestad e del numero / de la dicha villa de Zafra. En ella, en diez / y siete
de marzo del afio passado de mill y seiscientos...».

Ana Véquez que conocia muy bien a su hijo y que sabia cémo habia
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dilapidado su hacienda en libros y estudios, quiso asegurar este patrimo-
nio heredado a través de su hermana y por eso se lo lega a Melchor.

12-13.  De nuevo la herencia de Francisco Machado (11. 174-200)

Nombra a Juan Moreno Ramirez administrador perpetuo de la ha-
cienda de Francisco Machado, con los mismos derechos que el propio
Pedro de Valencia tiene.

14. Sus herederos universales (11. 200-207)
Su mujer y sus cinco hijos.

15. Tutor de su familia y albaceas (11. 208-223)

Pedro de Valencia cuya vida ha estado estrechamente vinculada a la
de su cufiado Juan Moreno Ramirez, deja a éste el cuidado de su mujer e
hijos. Los restantes albaceas son personajes de Zafra, amigos del huma-
nista: Pedro Benitez Marchena, Diego Dur4n y Juan Ramirez de Prado.
Pero el que lo ha de hacer todo es Juan Moreno Ramirez.

16—18. Cldusulas finales
Sirven para dar autenticidad al documento.
Particién de bienes de Pedro de Valencia

No se han encontrado todavia los autos de particién de «los bienes y
hazienda que quedaron por fin y muerte de Pedro de Valencia, choro-
nista que fue de Su Magestad». La particion de tales bienes «se hizo por
contadores nombrados» y fue aceptada por todos los herederos que dan
muestra en toda la documentacién de una encomiable armonia familiar.

Fecha de la particion

Segiin el preambulo de las seis hijuelas de particién (4GS, Doc. 7, 5-
10), ésta tuvo lugar el dia 19 de Julio de 1621 ante el escribano Juan Iz-
quierdo de Pifa y ante el licenciado don Francisco de Valcarcel, «del
Consejo de Su Magestad, alcalde de su casa y corte». El escribano ex-
tiende la hijuela correspondiente a los hijos que sobreviven al humanista
y a Dofia Inés de Ballesteros:

Herencia que reciben los hijos: Maravedis-
Principal del- Jurode Beija: . .. . ......coovvviviiss 2.238.381
I RS 204.000

EstantesdelaLibrenin. /¢ Jus JS8N 08 2552 g p 7] 3.400
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Herencia que reciben de los hijos: Maravedis
Casa pequeiia situada en la ¢/ Santa Ana de Zafra. . . 17.000
Otras casas situadas en la calle de las Frisas......... 51.000
Siete pafios de tapiceria de 130 anatas.............. 110.000
Casas principales en la calle de las Frisas........... 850.000
5171 TR Nt U b o G g s e o 3.474.280
De esta cifra se bajo el valor correspondiente a las
casas principales de la calle de las Frisas que Melchor
hereda de su abuela Ana Vazquez................. 850.000
1 SEUGIUEIS ok SRS R E D g 2.624.280
AGS Doc. 7,5 (N.° 2, pp. 42-52)
Hijuela para Melchor de Valencia Maravedis
Casa de la calle de Santa Anade Zafra............. 17.000
Cuarta partedelaLibreria. .................onnn 51.000
Cuarta parte de los estantes de la Libreria.......... 850
Tercera parte de los pafios de tapiceria............. 36.833
Parte del Principal del JurodeEcija............... 419.173
Total de la legitima............. 524.856
Mejora de las casas principales................... 850.000
Total de su herencia............. 1.374.856

AGS Doc. 7, 10 (N.° 6 pp. 53-54, 80-105)
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Hijuela para Dofa Beatriz de Valencia Maravedis
Parte del principal del Juro de Ecijac.............. 524.856

Total de la legitima y herencia. . .. 524.856

Beatriz es sin duda la mas beneficiada en la particion
al asignarsele toda la legitima sobre el principal del
Juro de Ecija.

AGS Doc. 7,7 (N.° 7, pp. 178-185)

Hijuela para Don Benito Arias de Valencia Maravedis
CuniiEhlte de 1o LiDreria ... vou s asivais dab L 51.000
Cuarta parte de los estantes. . :uil. s s v o asiida s 850
-Tercera parte de los pafios de tapiceria............. 36.833
Parte del principal del Jurode Ecija............... 436.172

Total de la legitima y herencia. . . . 524.856

AGS Doc. 7,8 (Numero 8, pp. 219-225)

Hijuela para Don Pedro Arias de Valencia =

Don Benito Arias de Valencia

AGS Doc. 7,9(N.°9, pp. 204-212)

Hijuela para Don Juan de Valencia Maravedis
Cuarta paitedela Libreria. .. ... ... 50000 H0HN 51.000
Cuarta parte de los estantes. ...........coeuueeeee 850

Casas situadas en la calle de las Frisas.............. 51.000
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Partedel Jurode Ecija...........ccoiviiiiiaiann 422.006
Total de la legitima y herencia. . .. 524.856
AGS Doc. 7, 10 (N.° 3, pp. 53-54, 80-105)
Hijuela para Dofia Inés de Ballesteros Maravedis
Se descontaron del Cuerpo de Hacienda para Do-
fia Inés de Ballesteros las siguientes partidas:
Dote que llevé a poder de Pedro de Valencia........ 1.198.167
Censo a favor de la Cofradia de la Caridad de Zafra. 375.000
Intereses del censo anterior. ..........veeeeoeeees 27.880
Salarios de criados, criadas y cochero hasta 10-IV-
VERORKGLER . . s 1o ishwnibins ussimmnntgenysae HITHIL 34.000
. A Inés Hernandez por dinero que Pedro de Valencia
recibi6 en su nombre de Andrés Lopez............. 15.708
Distribucién de una ayudadecosta. ..............- 29.920
Honorarios de tasadores y escribano. .............. 20.536
Gastos hechos por Juan Moreno Ramirez y cantida-
des que se le adeudaban. ............ocoeeeneens 224.400
Alquiler de la casa hasta S RVCEO . - .o 18.750
Bienes vendidos para sustento de familia, criados y
OtroS gANAAOS. . . . ovoefeernnnsnsrnsinnerrnnes 201.144
Mortaja y sepultura del cronista.................. 97.332
Quinto de todos los bienes en virtud de clausula testa-
R  M rrer c T R R 656.070
Total de bienes que recibe Inés de
Ballesteros .. ......o0sesssocsss 2.899.077"
Forma en que recibe sus bienes:
Renta Anual del Jurode Ecija...........coivvvens 94.165
Principal del Jurode Ecija..........ooonenenvnens 1.318.319
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Censo contra Concejo, Justicia y Regimiento de Me-

dina de las Taspel;scl -0z . gadapavisigpdy wiima b 375.000
Otro censo contra los mismos. ...c............... 125.000
Réditos de los censos anteriores hasta 10-1V-1620. . .. 16.123
Renta del Juro de Ecija hasta 10-IV-1620........... 64.254

Ayuda de casa y aposento dada por su Magestad. . .. 34.000
(Por este concepto el Rey pagaba 68.000 mrs. al afio)

Dinero contado que habia en 10-1V-1620........... 321.708
Meapi:. oo Inltvree Falipe 25 i d S s £ ol 238.910
ARG o e Gy Sl Gl Rl Ly SR Dty 249.826
JOie. o aa el S0 e Toe S0l SHe MBS U R A 16.728
Cuadros y.objetos religiosos ¢« ciivisve vt saisisissnes sios 8.908
Una esclava llamada Maria...................... 51.000
Coche y caballos del sefior cronista................ 91.800
Hubo de haber la sefiora Dofia Inés de Ballesteros...  2.899.077"

No se pusieron por cuerpo de Hacienda las pinturas, medallas y
otras curiosidades que poseian a partes iguales Pedro de Valencia y Juan
Moreno Ramirez en virtud de la donacién hecha por Benito Arias Mon-
tano, cuya escritura fue publicada por A. Salazar en REE, 1959, AGS,
Doc, 7, 15 (=Testamento de Inés de Ballesteros. Contaduria de Merce-
des. Legajo 770. Cuadernillo de Pedro de Valencia (N.° 3, pp. 55-65).

Este testamento de Inés de Ballesteros fue publicado por José Lopez
Navio, Nuevos datos sobre Pedro de Valencia y su familia, Badajoz,
1962, pp. 23-28, procedente de A.P. de Madrid. Protoc. 4734, fol.
944.—J. Sanchez de Aguilar. Citado en adelante como Lopez Navio,
ND.

AGS, Doc. 7, 16, (=Particion de bienes de Inés de Ballesteros entre
sus hijos, Melchor, Beatriz y Juan de Valencia ante J. Sanchez de
Aguila. Madrid, 21 de Julio de 1621. Mercedes. Legajo 770. C. P. de
Valencia (N.° 4, pp. 106-142).

Publicado por Lépez de Navio, ND, pp. 29-37, procedente de A.P.

Protoc. 4776, J. Sanchez de Aguilar.
' —Preambulo p. 106 = Lopez Navio, ND, p. 37 (publicado sélo par-
cialmente o en resumen). .

(*) La suma, como en otros documentos de esta familia, no se corresponde exacta-
mente con las cantidades enumeradas, si bien con escasas diferencias.
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—Ejecuciéon del poder y reparto de bienes pp. 111-112 = Lopez
Navio, p. 29 (publicado s6lo parcialmente o en resumen.

—Cuerpo de Hacienda, pp. 112-124 = Lopez Navio ND, pp. 30-34.

Hemos apreciado las siguientes erratas y omisiones:

p. 31, 1.34, cuenta debe decir cuerpo.

p. 31, 1.37, cruz debe decir cordon.

p. 32, 1. 34, reducidos los 254.001 debe decir redugidos de catorze a
beynte los 254.050 (Esta lectura es fundamental).

p. 33, 1. 1, Juan debe decir Melchor.

p. 34, 1. 5, liquido debe decir liquido para partir entre los herederos.

El cuerpo de Hacienda suma 2.300.666 mrs. Si tenemos en cuenta
que hered6 de Pedro de Valencia 2.899.077, es de necesidad concluir
que Dofia Inés de Ballesteros era una excelente administradora del patri-
monio familiar dado que estuvo administrandolo como viuda durante
mas de veinte afios.

—Hijuela del sefior Don Melchor de Valencia pp. 125-127 = Loépez
de Navio. ND. pp. 34-35.

Después de la linea 29 debe afiadirse: «para que haya y goce de la
dicha cantidad y propiedad desde el primero dia del mes de Enero passa-
do de este presente afio de seiscientos e quarenta y seis y en la misma ma-
nera suman y montan las partidas que son adjudicadas al dicho sefior
don Melchor de Valencia 766, 666 mrs. con lo que va enteramente paga-
do por esta particion de su lexitima materna» (Suprimir Lopez Navio
ND, p. 34, 11. 30-32).

Lépez Navio en lo relativo al principal y beneficios del Juro de Ecija
no advirtié que existe un error en el testamento de Inés de Ballesteros.
Sus datos en este punto no deben utilizarse. Mas adelante esclarecemos
esta cuestion.

—Hijuela del sefior Don Juan de Valencia pp. 127-131 = Loépez
Navio ND, 135.

—Hijuela de Dofia Beatriz de Valencia pp. 35-36.
Advertir también que en la partida de principal del juro de Ecija,
existe un error, por lo que la suma final esta equivocada.

—Declaraciones pp. 136-141 = Lopez Navio ND, pp. 36-37 (publicé
lo més relevante).
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El juro de Ecija y Pedro de Valencia

La adquisicion del juro por parte de Pedro de Valencia plantea un
problema en relacién con los datos de su biografia que se tenian hasta el
momento. De esta cuestion nos ocuparemos mas exactamente en otro
lugar. En sintesis podemos anticipar lo siguiente: Pedro de Valencia era
amigo de Don Alonso Ramirez de Prado y probablemente particip6 en
la elaboracién del informe que hizo Ramirez de Prado sobre los de-
rechos de Felipe II a la corona portuguesa en la primavera de 1581. A
raiz de tal informe Felipe II nombra Fiscal de Hacienda a Ramirez de
Prado. Pero la provision del cargo no tiene efecto hasta el 2 de abril de
1590, fecha en la que Pedro de Valencia le escribe una carta (Ms. BN M
5585). Con anterioridad Pedro de Valencia y su madre, Ana Vazquez,
habian apadrinado a Lorenzo, hijo de Alonso Ramirez y de Ana Velaz-
quez, su mujer. (A.P. Zafra, Lib. 6, fol. 34). A su vez, los hermanos del
fiscal fueron los padrinos de pila de Melchor, hijo del humanista (A.P.
Zafra = F. Croche de Acufla, REE, XL, 1, 1984, p. 67). En Agosto de
1600 la familia Valencia pasa grandes estrecheces econémicas. Ademas
del matrimonio y sus cinco hijos conviven bajo el mismo techo la madre
del humanista, Ana Vazquez, su cufiado, Juan Moreno Ramirez y los
sobrinos de Francisco Machado. En tal circunstancia, venden la casa so-
lariega del abuelo, Juan Ramirez el Mercader, ubicada en la Plaza Ma-
yor (Croche de Acuiia, art. cit.).

En agosto de 1603 el humanista escribe al P. Sigiienza que «para
acomodar su ‘hazendilla’ «le resulta forzoso ir a la corte, por entonces
Valladolid. Tal visita la efectia en el mes de octubre. Unos meses antes
Alonso Ramirez de Prado habia sido nombrado miembro de la Comi-
sién de Desempefio. De vuelta a Zafra Pedro de Valencia visita al P. Si-
giienza en El Escorial, con quien pasa la festividad de Todos los Santos.
Desde su villa natal comienza a partir de noviembre de 1603 una asidua
correspondencia con Fray Gaspar de Cérdoba, Confesor Real, y tam-
" bién con Alonso Ramirez de Prado, al que escribe un ensayo Acerca de
los hijosdalgo.

El 27 de mayo de 1604 el humanista no tiene mas remedio que expo-
ner abiertamente al P. Sigilenza, a la sazén en Valladolid, que su familia”
lo est4 pasando mal a causa de las estrecheces econémicas. Le dice en es-
ta carta que «Ramirez todo lo ha de menester para sus hijos». La amis-
tad que le muestran los poderosos es falsa y le afrentaria perdirles ayuda
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para el estudio de los muchachos, porque «estoy lejos de esperar
efetto». ,

Con toda probabilidad el P. Sigiienza visita en esta ocasion al todo-
poderoso Alonso Ramirez de Prado, para exponerle la apurada si-
tuacién de su primo y compadre. El 15 de junio de 1604 se extiende la
carta de privilegio a favor de Pedro de Valencia, vecino de Zafra, sobre
el juro de Ecija (AGS Doc. 7, 1y 2). Los juros al-quitar eran los titulos
de Deuda Publica més generalizados en el Antiguo Régimen. Se llama-
ban asi porque el capital era enajenado por la corona, si lo deseaba, pa-
gando por ello el capital que el comprador habia desembolsado para su
obtencioén. El poseedor del titulo cobraba la renta o beneficios. ‘

Pedro de Valencia pag6 en teoria 10.255.000 maravedis, cantidad
que en ese momento no poseia el humanista ni por asomo. Fue en reali-
dad su primo Alonso Ramirez de Prado quien satisfizo tan fabulosa
cuantia, posiblemente con dinero pablico «para cosas muy reservadas /
del servicio de Su Magestad», segin era su costumbre, / es decir, para
sus haberes personales.

El humanista de Zafra continiia consagrado a sus versiones de auto-
res griegos y no se entera de la concesion del juro. Toda una fortuna pa-
ra él y su familia. El 20 de octubre de 1604 reitera nuevamente su peti-
cion de ayuda al P. Sigiienza, poniendo la siplica en boca de Juan Mo-
reno Ramirez. Durante el afio 1605 la familia Valencia contintia vivien-
do en auténtica pobreza, y debido a la carestia del trigo, pide al P. Si-
gilenza que interceda ante los magnates de la corte para que le den una
«libranga». Sigue ignorando Pedro de Valencia que desde el 1 de Enero
de 1604 era beneficiario de una renta de 732.500 mrs., procedente del ju-
ro de Ecija. Més de tres veces el sueldo y ayuda de costa que cobraria
afios mas tarde en la corte como cronista oficial.

El 1 de marzo de 1606 ante «la tentacion de la hambre, que propone
piedras y otras cosas mas duras», el humanista duda si establecerse o no
con su familia en la corte. Su hijo mayor estaba cursando leyes en la
Universidad de Salamanca y sus gastos contribuirian a quebrar aiin més
la maltrecha economia familiar. Pero en diciembre de ese mismo afio de
1606 Ramirez de Prado que «todo lo ha de menester para sus hijos» co-
mete el exceso de medirse econémicamente con el conde de Benavente,
humilldndolo, ofreciendo mayores ventajas econémicas a una
«bellisima» napolitana, si acepta a su hijo Lorenzo en lugar de al hijo
del conde. La napolitana acepta la oferta. Pero el conde se echa a los
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pies de Felipe III y Alonso Ramirez de Prado da con sus huesos en la
carcel el 26 de diciembre de 1606.

La noticia de la detencién de Don Alonso debi6 caer en el clan de los
Ramirez de Zafra como una bomba. El humanista que, ademés de otros
muchos saberes, era un eminente jurista se desplaza a Madrid para ayu-
dar a su primo y compadre. A su paso por Salamanca la Universidad le
ofrece una catedra o partido. Ya en la corte se entera de que era benefi-
ciario de un juro «puesto en su cabeza». Pero, joh sorpresa! tan solo era
propietario de la mitad del juro y consiguientes beneficios (C. Pérez
Pastor, Bibliografia Madrilefa, parte 3.*, Madrid, 1907, p. 489).

Pedro de Valencia estaba en la corte el dia 11 de abril. El dia 14 el
juez Carrillo se dirige a Brihuega «para tomar declaracion al preso». Es-
te afio el humanista de Zafra cobra la mitad del juro y la otra mitad An-
tonio Ramirez, hijo del preso.

El humanista abandona la oferta hecha por la Universidad de Sala-
manca y se instala con su familia en la corte, ya que el Rey asi lo
«mando».

Alonso Ramirez de Prado comienza a enfermar en la cércel en sep-
tiembre de 1607, pero el proceso sigue adelante. Posteriormente es
trasladado a la carcel de Méstoles «para que pudiera dar sus cargos» el 8
de junio de 1608 el rey determina que se despache el asunto con mucha
brevedad. Pero Don Alonso muere un mes después. El 15 de julio de
1608. Entre los cuantiosos bienes que habian sido confiscados figuraban
480.000 ducados en «juros en cabezas de terceras personas». En esta
cantidad estaban incluidos los 1.400 ducados del juro de las alcabalas de
Ecija puestos a favor de Pedro de Valencia por la carta de privilegio de
15 de junio de 1604 (Cfr. J. de Entrambasaguas y de la Pefia, Una fami-
lia de ingenios. Los Ramirez de Prado, Madrid, 1943).

Como resultado del proceso fueron confiscados los 732.500
maravedis. La mitad del Juro que «parecia ser hazienda del licenciado
Ramirez», es decir, 366.250 maravedis de beneficio, se vendieron el dia
2 de abril de 1609 de la siguiente manera:

—85.000 mrs. a Dofia Beatriz de Monsalve.
—90.000 mrs. al Concejo, Justicia y Regimiento de la ciudad de Eci-
ja. asd. }
—153.750 mrs. a Don Enrique del Castillo.
—37.500 mrs. a Don Juan Cer6n.
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La otra mitad que en 1607 era la parte que correspondia a Pedro de
Valencia, no sabemos por qué vicisitudes pas6 desde 1607 a 1615. Segun
el Doc. 7,3 del AGS el 17 de julio de 1615 se le da una «subjeccion» a
Pedro de Valencia «para que sus bienes quedasen reducidos a 254.050
maravedis». Los mismos que el humanista lega a sus herederos. Los
112.200 restantes pertenecian a Toméas Ramirez, Isabel Ramirez y Don
Luis de Ocampo, a cada uno de ellos 37.400. No sabemos como se llego
a este acuerdo familiar, dado lo intrincadas que debia tener las cuentas
Don Alonso Ramirez de Prado, en relacion con su familia. El fiscal
implicoé al idealista Pedro de Valencia en uno de sus muchos
«negocios». La conducta del humanista aparece cristalina en todo este
embrollado asunto. Su ahijado, Lorenzo Ramirez de Prado aparece de-
biendo dineros a Dofia Inés de Ballesteros. Ambas familias mantuvieron
siempre sus lazos de parentesco y otros respetos. Gracias al Juro de Eci-
ja se ha conservado en Simancas la documentacion de los herederos de
Pedro de Valencia hasta la tercera generacion.

Vicisitudes del juro de Ecija en la documentacién familiar de los Va-
lencia

El capital y las rentas del juro de Ecija constituian la parte mas im-
portante de los bienes que Pedro de Valencia lega a sus herederos. El 19
de julio de 1621 Juan de Pifia otorga a los herederos de Valencia las hi-
juelas de particiéon. En ese momento y en virtud de la sujecion de 15 de
julio de 1615 (AGS, Doc. 7, 3), la renta o beneficios ascendian a 254.050
maravedis que a razén de 14.000 el millar montaba un principal de
3.566.700 mrs. Este principal continuara siendo siempre el mismo. En
virtud de la pragmatica de 26 de octubre de 1621 se reducen los benefi- :
cios de 14.000 a 20.000 el millar, con lo cual la renta se aminora en
177.835 mrs. Asi pues, a finales de 1621 el juro esté repartido de la si-
guiente forma:

Herederos Principal Renta
1. . Inés:de Pollesleros ;i si i sosda s 1.318.319 65.916
2. Melchor de Valencia...... SRRIAGE .+ 419.173 20.958
3. Beatriz de Valencia. i ssmisinhvsns 524.856 26.242
4. Benito Arias de Valencia........... 436.173 21.808



EL TESTAMENTO DE PEDRO DE VALENCIA 41

S. Pedrode Valencia................ 436.173 21.808
G sJuan:de VAIencia . .« v vvie 44 § 422.006 21.100
y b R NG iR S T e 3.556.700 177.835

El reparto de 1621, principal y beneficios, es el punto de partida, si
no queremos perdernos en el galimatias de datos de la documentaciéon
posterior cuyas cantidades no se acomodan a lo que podria esperarse se-
gun la légica de las matematicas, dificilmente conciliable con la armonia
que reina entre los Valencia.

En julio de 1626 muere Pedro de Valencia y le hereda su madre
(AGS, 7, 14). En agosto de 1626 Juan vende, mas bien dona, a su madre
el principal y beneficios del juro recibido por herencia paterna (AGS.,
Doc., 7, 11) y en febrero de 1643 Inés de Ballesteros hereda a su hijo Be-
nitos Arias (AGS, Doc, 7, 12-13). Cuando la madre fallece en 1644 lega
a sus hijos 2.612.617 mrs. en principal, es decir, la parte que ella y sus
hijos heredaron del cronista, excepto los 419,173 mrs. de Melchor y los
524.856 de Beatriz.

La particion de bienes de Inés de Ballesteros la hacen sus hijos ante
el escribano familiar Jeronimo Sanchez de Aguilar, el 12 de marzo de
1646 (AGS Doc. 7,16, publicado por Lépez Navio ND, 29-37).

Tanto el documento original como todas sus copias, incluida la
publicada por Lopez Navio contienen un grave error que si no se advier-
te puede dar lugar a algo parecido a un rompecabezas. Asi pues, el 12 de
marzo de 1646 tenemos la siguiente situacion:

1) Cantidad para repartir: Principal, 2.612.671 a 20.000 el
millar = 130.630,85 de renta.

2) Cantidad puesta por cuerpo de hacienda: Principal, 1.959.459
(primer error)

Evidentemente 1.959.459:130.652 = 14,99% que igualan a 15.000 el
millar (segundo error).

3) Hijuela de Melchor: Principal, 594.558 a 20.000 el
millar =29.727 de renta.

4) Hijuela de Juan: Principal, 594.558 a 20.000 el millar =29,727
de renta.
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5) Hijuela de Beatriz: Principal, 773.738 a 20.000 el millar = 38.686
de renta.

Total: Principal, 1.962.854 a 20,000 el millar (tercer error)=98.140
(;) de renta. ; s

Se pone por cuerpo de Hacienda una cantidad: 1.959.459 a razén de
15.000 el millar y se distribuye en las hijuelas otra a razén de 20.000 el
millar.

El 1 de diciembre de 1648 los tres hermanos advierten el error y acu-
den al escribano don Jer6nimo Sanchez de Aguilar (AGS Doc. 7, 21,
publicado por Lépez Navio ND, pp. 37-39). Dan por buena la particion
errénea hecha el 12 de marzo de 1646: quod scripsi, scripsi, ino se van a
pelear por unos miserables maravedis; y proceden a una nueva parti- -
cién: en ella suponen que el capital para repartir era 2.613.040 mrs. (en
puridad eran 2.612.671: cuarto error) y como ya se han repartido
1.959.459 quedan 653.581, pero en esta particiobn toman como base no
el capital, sino los beneficios que no se habian repartido, es decir 32.512
mrs. a razon de 20.000 el millar dan 650.240 mrs. En tal operacion se co-
mete el quinto error. Pero no creamos que se pelean. Melchor y Juan se
adjudican 10.000 mrs. cada uno y dan a la hermana 12.512. Como resul-
tado tenemos el siguiente reparto de beneficios:

Melchor, 29.727 + 10.000 + las de herencia paterna (?).

Juan, 29.727 + 10.000.

Beatriz, 38.686 + 12.512 + las de la herencia paterna.

En esa misma fecha (1 de diciembre de 1648) Juan y Beatriz hacen
donacién a Melchor de las medias anatas, tercias y cuartas partes hasta
1648, que no han cobrado desde 1644.

Juan aparece como poseedor de sus 39.727 mrs. y Beatriz ha salido
beneficiada con 77.440: las 26.242 de la herencia paterna, las 38.686 de
la materna y las 12.512 del tercer reparto, todo ello arroja la suma de
77.440 o 77.441 que le asigna esta escritura. Se adjudican a Juan y a
Beatriz 117.168 mrs. de las 177.831 que se atribuyen al total de las rentas
del juro (Eran en realidad 177.835): Cfr. AGS. Doc 7, 22, publicado por
Loépez Navio, ND, pp. 40-41.

El 3 de diciembre de 1648 nuevamente acuden los hermanos a casa
de don Ger6nimo Sanchez de Aguilar (AGS Doc. 7, 23) y ante él exhi-
ben las seis hijuelas signadas por Juan de Pifia el 19 de julio de 1621, la
escritura de venta de Juan de Valencia a su madre y las partes que
correspondieron a Inés por fallecimiento de Benito y Pedro de Valencia.
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El documento, que no aparece publicado en Lopez Navio, reproduce
exactamente el reparto de capital que se hizo en 1621 y zanja definitiva-
mente la cuestion en siguiente forma:

Principal Renta

Melchor........ 1.213.630 60.682
JOMN e ity 794.556  39.727
Beatrie. iy, i 1.548.514 77.426

Finalmente se dan por buenos todos los repartos ;Cuéanto hubiera
correspondido a cada uno si en la Espafia del siglo XViI se hubieran sabi-
do mejor las matematicas?:

2.612.671:3 = 870.890,33:20 = 43.544,50 de beneﬁclos

De ello se infiere lo que habia obtenido cada uno:

Melchor, 1.290.063 + 76.433 mrs.

Juan, 870.890 + 76.334 mrs.

Beatriz, 1.395 - 152.768 mrs. Esta tendria que haber recibido menos,
pero el movil fue muy simple: el deseo de los dos hermanos de favore-
cerla, respetando la voluntad materna.

Pero el lector moderno ha de saber, en lo que a la lectura de los do-
cumentos familiares de los Valencia se refiere, que no siempre se ajustan
al axioma del dos y dos son cuatro.

Por otra parte el juro puesto en cabeza de Pedro de Valencia refleja
la trayectoria de la deuda publica castellana durante el siglo xvii. En
1621 las necesidades de la Hacienda Publica eran acuciantes como con-
secuencia de la reanudacién de la guerra de Flandes. Para conseguir
fondos se realiza una reduccion general de intereses sobre los juros, que
parecian intocables, es decir, los juros al-quitar. Estos juros habian sido
comprados con la condicién de que los beneficiarios disfrutarian los
mismos intereses hasta su redencién o compra. Pero se dejaron a un la-
do estas consideraciones y por la ya citada cédula de 26 de octubre se or-
deno crecer a 20.000 el millar, es decir, bajar a un interés del 5 por.100
todos los juros exceptuados en la pragmatica de 1608 que justamente
eran los vendidos (al-quitar) y se prohibi6 venderlos a mayor interés. La
medida fue catastréfica para la Hacienda Publica, ya que desde la pro-
mulgacion de la pragmatica fue imposible a la corona encajar los titulos
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en el mercado a su valor nominal (Pilar Todoso Sanchez, La Deuda
Publica Castellana Durante el Antiguo Regimen (Juros), Madrid, 1987,
pp. 156-159). :

Ademas el gobierno de Felipe IV comenz6 una politica de descuen-
tos y valimentos cada vez mayor sobre los intereses de los juros, con la
que el desprestigio y depreciacion de los titulos lleg6 a su punto mas al-
to. Estos descuentos y valimento equivalian a detracciones a favor de la
Real Hacienda de los intereses de los titulos. Los valimientos tenian ca-
racter temporal, los descuentos caracter permanente. La retencién de
parte de los interees se hacia sin ninguna dificultad, ya que como Ha-
cienda administraba los intereses correspondientes, lo anico que tenia
que hacer era no pagar a los juristas (cfr. A. Dominguez Ortiz, Politica
y Hacienda de Felipe IV, Madrid, 1960, p. 82). :

A partir de 1637 comienza a descontarse sistematicamente la media
anata (= descuento del 50 por 100 sobre los intereses de la Deuda Publi-
ca) a todos los juros. Este documento no debe confundirse con el im-
puesto que lleva este mismo nombre. Desde 1676 los descuentos adop-
tan un caracter diferente: Unas veces eran tan solo la media anata, otras
la anata entera, el 5, el 10, el 15 6 el 20 por 100, segin las necesidades de
la Real Hacienda. Desde el altimo tercio del siglo XviI los titulares em-
pezaron a percibir solamente del 30 al 45 por 100 de sus rentas. Toda es-
ta situacion general ha quedado reflejada en el juro que Pedro de Valen-
cia legd a sus herederos.

La Libreria o Biblioteca de Pedro de Valencia

Aparece tasada en las hijuelas en 204.000 maravedis y los estantes en
1.700 mrs. Se adjudicé a los cuatro hijos varones del cronista: Melchor,
Benito Arias, Pedro y Juan, correspondiendo a cada uno el valor de
51.850 mrs. j

Hay que lamentar la pérdida de los Aufos de Particién, sobre todo
por el inventario de la libreria.

Loépez Navio (ND, p. 17) decia:

«Pero lo qué méas me intriga es poder encontrar el inventario de la Libreria
del famoso humanista y cronista regio, que creo pas6 también integra a su
hijo Melchor».

Lépez Navio cita a continuacion el texto que sigue a la suma de par-
ticién y concierto de los bienes de Inés de Ballesteros entre sus hijos
Melchor, Juan y Beatriz: «No se tasa ni se pone por Cuerpo de Hacien-
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da de conformidad de las partes, por aora, la Libreria que estaba puesta
por ynventario...» y apostilla Lépez Navio: «sefial evidente de que los
hijos la querian conservar integra».

El 12 de marzo de 1646, fecha en que se hace la particién de los
bienes de Inés de Ballesteros la Libreria continuaba sin repartir: La par-
te que le toc6 a Benito Arias y a Pedro habia sido heredada por su
madre. Melchor y Juan tenian teéricamente cada uno de ellos la cuarta
parte. Por eso la Libreria estaba adjudicada al menos en la mitad. Por
eso0 no se pone el inventario de particién de 1646.

Por el testamento de Melchor de Valencia (AGS, Doc 7, 25), fecha-
do en Madrid el 15 de febrero de 1650, se sabe que algunas pinturas de
Arias Montano estaban todavia en casa de sus padres, que ahora disfru-
taba Beatriz. Melchor hace el siguiente legado:

«A mi sefiora Beatriz de Valencia, mi hermana,-mando una de las dos pin-
turas que su merced tiene mias en su poder, la que eligiere. La otra dexo al
Sefior Don Juan de Valencia, nuestro hermano».

Meichor manda, ademas, a su yerno Martin de Zayas, casado con su
hija Inés: «una pintura del Santo Christo Crucificado y un pliego de
libros de Historia», y al Sefior Don Alonso Segura, mi primo, se le de un
libro de Historia...» Pero estos libros con que Melchor obsequia a sus
familiares se diferencian claramente de los libros que eran legado de su
padre y sobre los que Melchor manda taxativamente:

«Declaro que los libros griegos y de buenas letras que eran del sefior Pedro
de Valencia, mi padre y sefior, no se han diuidido, ni esta hecha particion

dellos. Declaro tocan por terceras partes a los dichos sefiores dos mis her-
manos y a mi...»

Una vez mas Melchor renuncia a la légica de la matematica estricta
en aras de la querencia fraterna. En realidad a Beatriz le correspondia
solamente el 16,66 por 100 y a Juan y a él el 41,66 por 100. Pero
Melchor desea evitarles problemas y les dice que se haga el reparto por
terceras partes. Constamos pues, que treinta afios después de la muerte
del humanista su libreria seguia intacta y sus libros, al parecer, se guar-
daban todavia en casa de su hija como un preciado tesoro.

Poco tiempo iba a durar la proteccién de Melchor sobre la Libreria.
Es seguro que el reparto se hace después de su muerte. El testamento de
Beatriz de Valencia (AGS, Doc. 7, 27) no lleva fecha en la copia existen-
te, pero sabemos por el sello que data de 1655. En este testamento en-
contramos las ultimas noticias acerca de la Libreria. Beatriz manda a su
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hermano Juan de Valencia que vive todavia «un santo Christo de pin-
cel», y a la esposa de Juan, Dofia Maria de Espinar, «un scriptorio de
Alemania, que me dex6 la Sefiora Dofia Ynés de Ballesteros, mi
madre». Pero al final del testamento, después de las clatisulas finales en-
contramos una declaracién muy particular. Por ella conocemos cual fue
el destino de una gran parte de la Libreria de Pedro de Valencia:
«Otrosi, declaro que me deue Lorenzo Sanchez, mercader de libros, 2.416
reales (=82.144 mrs.) en virtud de una libranga del Sefior Don Agustin de
Yerro, del Consejo de Su Magestad en el Supremo de Castilla, de la parte
que me toco el pregio de la Libreria que se bendio del dicho Sefior Don

Melchor de Valencia, mi hermano. Mando que se cobre el susodicho de
scripto....».

Asi pues, al menos dos terceras partes de la Libreria de Pedro de Va-

lencia fueron a parar a manos de Don Agustin de Yerro. La clausula del
testamento de Beatriz nos permite inferir que la Libreria se reparti6 des-
‘pués de la muerte de Melchor y poco antes de que Beatriz hiciera su tes-
tamento. La valoracién de la Libreria se hizo en 246.432 maravedis
frente a los 204.000 en que fue tasada en 1621 con ocasion del reparto de
los bienes de Pedro de Valencia. Ignoramos si Juan se llevo su tercera
parte, aunque parece ser que fue asi. Tampoco sabemos exactamente si
Don Agustin de Yerro compr6 en su totalidad la parte de Melchor y la
de Beatriz. También parece que fue asi.

Don Agustin de Yerro es citado como uno de los acreedores en el tes-
tamento de Melchor de Valencia. Este enumera algunas deudas que
tiene contraidas y dice:

«Asimismo declaro al Sefior Don Agustin de Hierro cauallero de la Orden
de Calatraua, del Consejo de Su Magestad y Uficial en el Real de Castilla,
mi sefior y amigo, 1.500 reales, mas o menos, lo que a su merced dixere.
Mando se le pague.».

El licenciado Don Agustin de Yerro es uno de los ocho testamenta-
rios que nombra Melchor de Valencia. Era sin duda uno de sus mejores
amigos. La familia de Melchor, al venderle a él la parte que le
correspondia de la Libreria creyeron que iba a parar a buenas manos.
Lo mismo puede decirse de Beatriz. Por lo tanto, las ultimas noticiag
que la documentacién nos proporciona sobre el paradero de los libros
del humanista llegan hasta 1655. A partir de esa fecha los libros pasan a
ser propiedad de Don Agustin de Yerro, o Hierro, y probablemente la
tercera parte continiia en poder de Juan de Valencia.
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Un siglo més tarde, Nicolas Antonio refiriéndose a las obras ma-
nuscritas legadas a la posteridad por el humanista afirma:

«Se conservan ademdas en diversas Bibliotecas de diferentes sitios,
numerosisimos manuscritos que, legados por su hijo Melchor del Consejo
Real, y después por su hermano Juan, permanecen hasta el dia de hoy en
las tinieblas, con suerte inmerecedisima realmente de algunas de sus ense-
flanzas. La mayor parte de estas obras las tiene en Madrid Don Gaspar Iva-
fiez de Segovia, Marqués de Acropolis.»

Desconocemos los eslabones a través de los cuales los manuscritos de
Pedro de Valencia, legados por Melchor y Juan llegaron a manos del
Marqués de Mondéjar. Desde la muerte de Melchor (1650) y la de Juan,
posterior a 1655, hasta que los codices llegaron a la Bibliteca de Gaspar
Ivafiez de Segovia, ha transcurrido un siglo. En ese periodo se crean en
Espafia numerosas Bibliotecas privadas (Ver sobre este punto M. Bravo
Lozano, «La Biblioteca Capitular de Palencia: Historia, valoracion,
significado», en Actas de I Congreso de Historia de Palencia, Palencia,
1987, pp. 43-60, donde se recoge una amplia bibliografia).
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